№ 


Апрёля 15-го 1896 года. 


лее 5. 522: 
Выходять два Подписна прини- 
раза въ месяць мается въ Ре- 
около 1 и 15 чи- данци Минскихъ 

сель. Цфна Епаржальныхъ 
ПЯТЬ рублей. Вфдомостей, 
зараз яаяаУ ча. 


ЧАСТЬ ОФФИЩАЛЬНАЯ. 


РАСПОРЯЖЕНЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движенге и перемфны по. епархгальной службЪ. 


Священническое м8ото при Ценерекой церкви, слуцкаго 
увзда, 1 апрваля предоставлено пеаломщику Слуцкой собор- 
ной церкви Николаю ШШарк евичу. 

Священникъ Велико-Борской кперкви, р$5чицкаго уфзда, 
Алехсвй ММогильнищеты, согласнотнрошеню, перемфщенъ 
кЪ Турковской церкви, бобруйскаго уфзда, съ 4 апрля. 


м 


Псаломщичесьй сынъ Александрь Горячне опредёлень 
псаломщикомь къ Бёлоручекой церкви, минскаго уфзда, еъ 
4 апрёля. 

Леродаконъ Ляданскаго Благовфщенскаго монастыря Бик- 
торъ 7 ‘апрфля рукоположенъ во 1еромонаха. 

Священническое м$сто при Велико-Борской церкви, р- 
чицкаго уЪззда, 10 апрбля предоставаено ‘псаломщику Долгие 
ничской церкви, пгуменскаго уфзда, Михаилу Шежаревому. 

ОпредБлешемъ Епархальнаго `Начальства, И/12 апрфая 
состоявшимся, псаломщикъ Волбчанской церкви, игуменскаго 
УБзда, Олефань Мака отчисленъ отъ занимаемой имъ 
должности: 

Псаломщикъ Языльской церкви, `бобруйскаго уфзда, Ни- 
колай «Жаниво, согласно прошенйо; перемвщенъ къ“ Олуц- 
кой соборной церкви, съ 13 анрфая, 


Факантныхя м Бета: 
А) Священника. 


При церквахь: Лухижовичекой, борисовекаго ‘увзда, съ 
30 мая; Боровской, рёчицкаго уЪзда, съ 14 декабря и Ма- 
лоплотницкой, пинсваго узла, съ 24 января. 


Б) Пеаломщика. 


При. церввахь: ДБерезовецкой, новогрудскаго уфзда, съ 20 
января; Ястребльской, того же уфзда, съ 14 февраля; Во- 
рониченой, пруменскаго’‘уъзда; съ 187 февраля; „Доброволь- 
щинской, бобруйсваго уфзда, съ 22 февраля; Бьлянской, 
пинскаго. уззда, съ 1 марта; Новосадской, минсваго у%зда, 
съ 30 марта; Дольской, иинскаго уфзда, съ 8 апрёля; Дол- 
гиничекой, пгуменокаго уЪзда, съ 10 апрфля; Колбчанской, 
того же убзда, съ 12 апрёля и .Азыльской, бобруйскаго 
Узда, съ 18 апрёая. 
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Исключаются изъ списковъ за смертю псаломщики. цер- 
ввей; БЪлоручекой, минскаго уззда, Никаноръ: Горячко, 
съ 27 марта; Дольской, пинскаго у$зда, Андрей Жаъ6ще- 
вичъ, съ 8 апрёля п заштатный псаломщикъ Греской 
церкви; слуцкаго уфзда, Даншль “Яернаяковев, съ 
20 марта. 


За усердное преподаваше Закона Боня въ народныхъ 
училищахь ‘объявляется благодарность’ Его Преосвященства, 
нижесльдующимь священнослужителямъ: 


Минского Узда: Самохваловичекаго училища священнику 
Григор Оберману, Острошицко-Городецкаго — священнику 
Амфилохлю Руберовскому, Заславскаго—священнику Ими 
Флерову, Озерскаго — священнику Петру Свирскому, Галов- 
скаго—сващеннику Сер Глушковскому, Раковскаго — про- 
тоерею Николаю Лисицкому, Тоново-Слободекаго —священ- 
нику Михаилу Бирюковичу, Рубежевичекаго — священнику 
ЛукЪ Шумаковичу и Прилукскаго— священнику Стефану 
Струковскому. 

„Бирисовскаго. Узда: Логойскаго училища священнику 
Васиию. Вержболовичу, Смолевичекаго— священнику Влади- 
м!ру.Зубковичу, Юрьевскаго — священнику Тоанну Минкезичу, 
Таинскаго, и Таино-Слободскаго священнику Роману. Мо- 
сналевичу. 

Изуменскаео. утзда: ’Синиловскаго училища, священнику 
Лвшницкой церкви Николаю Заусцинскому,. п Дукорскаго — 
протоерею. Григорию Шимановскому. 

`Речицкаго: утьзда:`Автютевичскаго’ училища священнику, 
Максиму ‘ Шолковичу, Храковичокаго-—=священвику 1осифу. 
Лукашевичу: и `Великоборскаго священнику Алековю. Мо- 
ГИЛЬНИЦКОМу. 
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Бобруйскаго упзда: Чирковичекаго училища священнику 
Михаилу Самойловичу. 


Отъ Хозяйетвеннаго Управлен!я при СвятВй- 
шемъ Синодф. 


Вниман!ю епарх!альныхъ начальствъ, духовенства 
и благочестивыхьъ жертвователей. 


Въ видахъ прекращения обнаруженныхь повоемвотно въ, 
Росои недозволенныхъ сборовъ пожертвован!й на православ- 
ныя учреждешя на Востокз, въ особенности на Аеоноке 
монастыри и существующия на АеонЪ, подъ именемъ мона- 
стырекихь учрежден, отдбльныя келии, и въ предупре- 
ждеше обмана благочестивыхь жертвователей незаконными 
сборщиками, неоднократно было объявляемо въ ‹Церковныхъ 
ВЪдомостяхъ», «Правительственномъ» и «Сельскомъ Вфотни- 
кахъ», что обращеше настоятелей Аеонскихъ келий, име- 
нуемыхъ иначе старцами, къ русекимъ благотворителямъ. 
поередствомъ писемъ и воззван является злоупотреблешемъ 
и крайне неблаговидною эксплоатащею религ!ознаго чувства 
русскаго народа и что лишь т$ пожертвовашя достигаютъ 
ЦВли, кои производятся по выдаваемымъ отъ Сваятёйшаго: 
Синода, въ пользу дВйствительно нуждающихся обителей, 
оборнымъ книгамъ, при чемъ были объявлены имена н8ко- 
торыхъ завфдомо неблагонадежныхь сборщиковъ-келиотовъ. 

Въ сожальню, означенныя объявлешя, какъ можно су- 
дить по доставляемымь въ Хозяйственное Управяене при 
Святьйшемъ СинодЪ сборамъ пожертвовашй въ пользу кел- 
й, далеко не достигаютъ своей цфли. Поэтому, высылка 
этихъ сборовъ по’ назначеню была прюстановлена на н$- 
которое время, впредь до изысканйя способовъ къ упорядо- 
ченю этого дБла. НынЪ СвятЪйший Синодъ, по разсмотрёние 
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имфющихся по сему ‘предмету свфдён, между прочимъ, 
постановиль: а) выслать на имя Императорекаго посла въ 
Вонстантинополв, для. раздачи по принадлежности, деньги, 
поступивиия въ Управлен!е въ пользу разныхь келлй, ‚за 
исвлюченемъ тЬхъ денегъ, которыя адресованы на имя старца 
келли Трехъ Святителей Варлаама Чернышева, старца кел- 
Ши Рождества’ Богородацы (а нын%. Игнатия. Богоносца)Моу- 
сея Буренина, старца’ келдш Святыя Троицы. Серафима Мо- 
сятина, старца’ келаш святителя Николая (БВлозерки) 1еро- 
схимонаха Неофита, старца вели святаго Гоанна Предтечи 
1еромонаха Иннокентия, старца келаи положения пояса Бого- 
матери {еромонаха. Тоаннив я: (Литвиненко), каковыя деньги, 
равно кавъ и’ поступивиия. въ пользу’ %ервао русскаго. Оч- 
ротскаго дом вё’ Еонстантинопомь, въ виду засвид$- 
тельствованной , неблагонадежности  поименованныхь лицъ и 
несуществован!я. въ Вонстантинополв означеннаго дома, воз- 
вратить жертвователямь; 6) въ «Церковныхь Вфдомостяхъ>, 
а также въ «Правительотвенномъ». и’‘<Седьскомь Вжетни- 
вахЪъ» печатать перодически о. томъ, что’ изъ приношенй 
въ пользу. Аеонокихъ келаютовъ могутъ ‘достигать своей 
благотворительной цзли только тЪ, кои будуть направляемы 
въ монастыри и келаи, которымъ» разрёшенъ Святвйшимь 
Синодомъ.. сборъ пожертвований: и’`оскоихъ публикуется во 
воеобщее извз сле, что въ” таке ‚монастыри и келлйи: пожер- 
твовашя  могуть посылатьея или прямо’ на_Аеонь, на имя 
настоятелей ихъ, ‘или высылаться: въ Хозяйственное! Упра- - 
валеше. при’ Святфйшемъ: Синод; ‚которое -будеть отправаять 
ихъ по, назначеню, изчто; наконецъ, ‘пожертвован!я; высы- 
лаемыя. въ Хозяйственное”. Управлен!е› для’ тавихъ келий, 
коимъ, не дано ‘разрьшене отъ.Святьйшаго Синода на ‘сборъ 
пожертвованй, не будуть посылаться по назначению. + 
Объяваляя о семъ во всеобщее извёст!е, Хозяйственное 
Управаене при Святёйшемъ Синодь иметь честь покор- 
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нёйше просить епархальныя начальства’ сдфлать раепоря- 
жешя о напечатани вышеприведеннаго постановаен!я” Свя- 
тЪйшаго "Синода ‘въ ‘епархальныхь в®домостяхь и’ о’ повее- 
МВетномъ и сколь возможно’ большемъ распространении ‘сего. 
постановленя чрезъ духовенство среди православнаго ’наее- 
ченя. 

Вувотв съ симъ, Хозяйственное Управлен!е считаетъ дол- 
томъ объяснить, что мноме жертвователи, по ‘отсылкВ ими 
денегъ ‘въ Хозяйственное Управление, иногда и ‘весьма мелкими 
суммами, обращаются въ се Управлеше, или къ Оберъ-Про- 
курору Святвйшаго’ Синода, съ жалобами на то, что’ не по- 
лучили извщен!я объ отсылкВ присланныхъ ими денегь по 
назначеню‘ и о получения оныхъ на мёств’ назначеня. Но 
Хозяйственное Управлен!е не имфеть возможности входить 
по’ сему предмету въ какую либо переписку, крайне для 
него обременительную. Посему желательно было ‘бы реко- 
мендовать ‘жертвователямъ, чтобы они, ‘если желаютъ имьть 
отвёть на свои заявленя, ‘обращались непосредственно въ 
тв обители, куда направляются деньги, не прибЪгая къ по- 
средству Хозяйственнаго Управленйя, которое, ‘при’ многочи- 
сленности поступающихъ къ нему сборовъ и пожертвований, 
не’ имфетъ никакой возможности отсылать каждое’ письмо и 
каждое пожертвован!е отдфльно; а высылаетъ таковыя по ивр 
возможности, не’ болъе двухъ-=трехъ разъ въ течеше года». 

Сотласно предложеншю Его Преосвященства Минской Ду- 
ховной Вонсистори, отъ 14 Марта сего года за № 2671, 
духовенство Минской епарх!и симъ приглашается повсемвство 
и сколь возможно больше распространять ‘изложенное въ 
вышепрописанномъ объявлени отъ Хозайственнаго Управле- 
ня постановлене Святёйшаго Синода среди’ православнаго 
населеня. 
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АКТЫ 


депутатовъ духовенства Слуцкаго окруж- 
наго училищнаго съЪзда, бывшаго въ м. 
Октябрв прошлаго 1895 года. 


Актё Л. 1-й. 


1895 года Октября 6 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училящнаго съфзда духовенства, посав молитвы и провзрки 
уполномощй, приступили посредетвомъ закрытой баллотировки 
въ избрано’ предездателя и дълопроизводителя съёзда. Боль- 
шинотвомъ избирательныхь балловъ избраны въ должность 
предовдателя съёзда священникъ Александръ Терравсый, а 
дфлопроизводителемъ — священникь Михаиль Самойловичъ. 
Депутать оть 3 ‘округа Бобруйскаго уззда въ первое с0- 
бранше съфзда не явился. Постановили: записать о семъ на- 
стоящий актъ и таковый вмвотв съ двумя баллотировочными 
листами’ предотавить на’ благоусмотрьнше Его Преосвященства. 

На семь актб резолющя Его Преосвященетва, оть 3 Но- 
ября 1895 года, послВдовала таковая: «Избранные утвер- 
ждаются>. 


Актз № 2-й. 


1895 года’ Октября 6 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда духовенетва слушали отношеше Пра- 
вленя Слуцкаго духовнаго училища, отъ 5 сего Октября 
за № 620, слбдующаго содержан!я: «на основаши журналь- 
наго’ опредфлен!я Правления, отъ би 12 истекшаго Сентября 
за №53, утвержденнаго резолющею Его Преосвященетва, 
отъ 22 того же Сентября за № 4496, вь Правленш учи- 
лища имбютъ производиться 5’ сего’ Октября торги; & 9 и 
10 того же’ мвояца — переторжка ‘на отдазу ©ъ 1 Января 
1896 г. сафдующихь подрядовъ: на поставку предметовъ, 
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продовольствя, отопленя и освЪщешя, на очистку дымовыхъ 
трубъ, ретирадныхъ мБсть и мусорныхъ ямъ, на пошитье 
обуви и одежды и торги на’ отдачу въ’ арендное’ содержаше 
двухъ училищныхь сфнокосовъ: Въ сему 'Правлен!е имфетъ 
честь присовокупить, что, согласно акту съфзда, отъ 18 
Октября 1889 года за № 10, и состоявшемуся по поводу 
заслушаня сего акта’ ‘опредфленио’ Правления, отъ 2 и 3 
Тюля 1890 г,, утвержденному резолющею Его Преосвящен- 
ство, (отъ 9’Сентября того же года, за, № 3839, переторжка. 
на отдачу подрядовъ въ училищв доажна производиться при 
участи выборныхъ. лиць отъ-съфзда.. 0 вышеизложенномъ, 
Правалеше училища имфеть честь увьдомить създъ для за- 
висящаго распоряженя. По заслушании сего отношеншя, де- 
путаты, съфзда постановили; назначить для участвованя въ, 
переторжкВ на отдачу подрядовъ въ училищ сабдующихь 
священниковъ—депутатовъ: о. Леонтия. Наркевича си 0;.[0= 
анна. Шеметило. (0. чемъ записали: настоящий актъ; для пред- 
сотавлен!я таковаго- на благоусмотрьше. Его Преосвященетва. 

На. семъ актВ резолющя! Его’ Преосвященства, оть. 3. Но- 
ября 1895. года, послдовала таковая: «Омотуиено». 


Актг № 8-й. 


1895 года Октября 6 дня. Депутаты Сауцкаго училищнаго 
округа. слушали’ переданное: при: отношении -Нраваеня Слуц- 
каго! духовнаго училища, оть. 5. сего, Октября за. №1621, 
въ подлинник» `заяваеше, ‘подрадчика: о по’ поставь › въ осемъ 
тоду въ училище’ говядины, си. свинаго: сала—- еврея’ Давида, 
Садовскаго-—сафдующаго:. содержания: «я ‚уже: бодве- 20. льтъ 
состою подрядчикомъ’ по’ поставкв даязучиаища говядины и 
свинаго сала; за все это`времязя аккуратно ‘исполняль свои: 
подрядныя ‘обязательства: Было время; когда Праваен!е учи- 
лища: сдавало. мн подрадъ ‘избезъ торговъ. ии при; томъ на 
3 года; Въ виду’ того, чтозна, будущихь торгахъ цёные за 
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мой подрядъ могутъ возвыситься или же остаться прежня, 
т. е. 3 р. за одинъ пудъ говядины и 5 р. за одинъ пудъ 
свинаго сала, но никакъ не понизиться, потому что поста- 
влять ‘сало. менфе, какъ за ‘5 р. пудъ--не возможно, я, же- 
лая оставить за собою подрядъ и на будущее время, за= 
являю Правленю, что я согласенъ въ течене трехъ аЪтъ: 
въ 1896, 1897 и 1898 годахъ, доставлять для училища 
говядину съ уступкою по 20: к. на пудъ, или по 2 р. 80 к. 
за пудъ,-а сало по прежней цфнЪ, т. е. по 5.р. за пудъ, 
подъ тВмъ условемъ, если Правлене, предоставить мн по- 
дрядъ, на эти два предмета безъ торговъ. На саль. сдвлать 
уступку не, могу, такъ, какъ не только по меньшей цфн%, 
но и по, настоящей цёнЪ (5-руб. за пудъ) этотъ продуктъ 
никогда не продавался. ионе продается; ‘на поставк% его въ 
наотоящемъ году я несу убытки, переплачивая на каждомъ 
пудВ не менфе 1. рубля противъ. контрактной цфны. Покор- 
нфйше ‚ прошу. Праваене ‘учиаища” обсудить, настоящее - мое 
залвлен!е,. и, если найдеть возможнымъ, ‘оставить: за мною 
подрядъ |на говядину и. сало ча’, условяхъ, ‹которыя. япред- 
загаю»,. По, заслушани: сего заяваен!я подрядчика, Давида 
Садовокаго, ‚съ/завлючешемь ‚посему Правления училища, и, 
находя. предложенныя „Садовекимъ‹условя выгодными, для 
интересовь училаща, тавъокакъ: оть,длаемой ,Садовокимь 
скидки будеть до 60 р. въогодь сбережения; ‘аовъ, лечеше 
3-хъ лЬтъ до 180 р., а равно-и принимая во внимане до- 
бросовфотное. и ‘аккуратное, по свидьтельству Правленясучи- 
лища, исполнене` подрядныхь обязательствъ Садовекимъ. въ 
течеше болбе 20 льтъ, при воевозможныхь изибнешяхь въ 
ЦВнз на поставляемый имъ, Садовокииъ, продувтъ, депутаты 
оъЪзда. постановили: просить -Праваеше училища предоставить 
безъ. торговъ. оноставку  дая училища говядины и  свинаго 
сала подрядчику Довиду Садовокому,' срокомъ. на. 3. года, на 


условяхъ въ. заяваени его, Садовскаго, ‚ изложенныхъ, т. 
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по 3 р. 80 к. за пудъ говядины и 10 5 р. за пудь сви- 
наго сала. О чемъ записали настояний‘актъ для предотавае- 
ня таковаго на благоусмотрёне Его Преосвященотва. 

На семъ актб резолюция Его Преосвященетва, отъ 18 Но- 
ября 1895 года, послдовала таковая: ‹ Омотруно». 


Актг № 4-й. 


1895 года Октября 6 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
наго училищнаго съфзда духовенства слушали прошене овя- 
щенника Поповщинокой церкви, Бобруйскаго у$зда, Васимя 
Мацкевича, отъ 30 Сентября 1895 года за № 89, въ коемъ 
онъ, священникъ Мацкевичь, просить съЪздъ духовенства, 
освободить причть Поповщинсвой церкви отъ налога въ 8 р.. 
на принадлежащую причту водяную мельницу впредь до ея 
устройства, въ виду того, что таковая внезапнымь навод- 
нешемъ настоящаго года разрушена и аренда съ оной пре- 
кратилась. На прошен!и благочиннымъ 1 округа Бобруйсекаго 
убзда одфлано посвидфтельствоване о справедливости про- 
писанныхь въ прошеши мотивовъ (отъ 4 Октября 1895 г.). 
По обсуждени сего вопроса, депутаты съфзда постановили: 
прошене священника Поповщинской церкви Васиая’ Мацке- 
вича имВть въ виду’ при составлеши смёты’ ва содержане , 
Слуцкаго духовнаго училища въ 1896 году; 0 чемъ запи- 
сали настоящий актъ для представлешя таковаго на благо- 
усмотрёне Его Преосвященотва. 

На семъ актв резолюция Его Преосвященства, оть 18 Но- 
ября 1895 года, послБдовала таковая: ‹ Омотрено?. 


Акт» № 5-й. 


1895 года Октября 6 дня. Денутаты Сауцкаго училищ- 
наго округа слушали отношеше Правленя училища, отъ 5 
сего Октября за № 631, коимъ Праваеше училища, доводя 
до свфдвыя съфзда духовенства, что ученикъ приготови- 
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тельнаго класса Александръ Логовсый утерялъ выданную 
ему книгу подъ заглашемъ: «Гербачъ С. Русешя прописи», 
стоющую 50 к. (вЪ томъ чисаЪ 10 к. за перепаетъ), про- 
ситъ съфздъ духовенства, принявъ во вниман!е, что поиме- 
нованный ученикъ —сирота, снять со’ очетовъ Правленя озна- 
ченныя деньги, въ количествв 50 к. Постановили: снять 60 
счетовъ Правленя 50 к. и, записавъ о семъ актъ, предота- 
вить таковой на’ утверждене Его Преосвященетва. 

На семъ актб резолющя Его Преосвященства, оть 18 Но- 
ября 1895 года, послъдовала таковая: «Смотуно». 


Актз № 6-й. 


1895 года Октября 6 дня. Депутаты Сауцкаго’ учичищ- 
наго окружнато’ съ$зда слушали въ открытомъ засдани 
отношене Праваеня Слуцкаго духовнаго училища, отъ 5 
сего Октября за № 627, савдующаго содержашя: «Во испол- 
нен!е резолюцш Его’ Преосвященства, Преосвященн®йтаго 
Сумеона, Епископа Минокаго и Туровскаго, оть 18’ Марта 
сего’ года за № 1450, послвдовавшей на донесенш смотри- 
теля училища священника Михаила Источникова, отъ 16 
того’ же’ Марта за № 143, Правлеше училища иметь долгЪ 
сообщить съфзду, къ свфдьншю, что въ училищную Св. 0- 
анно-Богословскую церковь поступили, со времени назначе- 
ня къ ней отдёльнаго священника, слфдующия пожертвова- 
ня: 1) жена бывшаго предоздателя съфзда мировыхъ судей 
Слуцкаго округа, нынв члена Пудожскаго убзднаго отдфае- 
ня Петрозаводскаго окружнаго суда Михаила Радольскаго, 
Натамя Радольская, пожертвовала напрестольное евангеле 
съ крышками въ мбдной оправз, стоимостшо 50'р.; 2) учи- 
тель еврейскаго учительскаго института Ваадимръ Ивановъ 
пожертвоваль на нужды храма 30 р.; 2) пожелавиий остаться 
неизвветнымъ—10.р. для той же цфаи; 4) училищная корпо- 
рашя пожертвовала 20 р.; казначей Слуцкаго у%зднаго каз- 
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начейства Андрей Ошевичь пожертвовать 3 р. и 1еромонахъ 
Слуцкаго монастыря Леонтй 2 р. на. прюбрётене. хорутвей; 
5) Пожелавийй остаться неизвстнымъ пожертвоваль мвдно- 
вызлащенную лампаду къ’ икон Тайной вечери, стоимостю 
20 р.; 6) учитель приготовительнаго каасса училища @ео- 
доръ ‹ Дружиловоый пожертвоваяь. напрестольный мёдный 
вресть стоимостю 12 р. д 7) мБщанинъ ‚г, Слуцка @еодоръ, 
Повердакъ безмездно побълилъ’ извзотью. снаружи лицевую 
стБну церкви, ‘реставрировать’ написанную’ на оной отн 
масляными красками икону Архистратига. Михаила и, сверхЪ 
условленнаго, устроиль въ притвор панель масляною тем- 
но-синею краскою, длиною пять саженей и высотою отъ 
пода’ 2'/» аршина. Нельзя не ‘упомянуть’ здфеь объ отмён- 
номъ ‘усердш» къ храму Божшю и. д. церковнаго старосты, 
помощника . смотрителя. училища, Митрофана Журазеваго, не- 
рЬдко, какъ Праваленшю сизвфотно, вносящаго въ храмъ на 
его нужды посильную лепту, а. также всемфрно содвйствую- 
щаго: благоустроению и’ благоукрашевю его». 

Заслушавъ. настоящее ‘отношене и принимая, во-вниман!е 
заботливость 0, Источникова, (0 ‘благоукрашенйи: ввфреннаго 
ему храма;  нуждающагося еще во. многомъ,. депутальто- 
становили: искренно благодарить отъ себя. и отъ’имени‘окруж- 
наго. духовенства: а) смотрителя нашего училища, священ- 
ника. 0. „Михаила Источникова; распоаожившаго вышепоиме- 
нованныхь. дицъ: въ пожертвовашямъ: въ пользу. бЪднаго 
училищнаео. , храма, .6). Боголюбивыхъ  жертвователей ‘и. в) 
и. д. старосты, „помощника смотрителя училища: г. «Журав- 
скаго ‚за его’ отмвнное: усерд; къ храму’. Болию и воем рное 
содфйств!е. благоустроеню п; благоукрашннйю: онаго: 0’. чемь 
записали настояпый автъ. для представаеня таковаго наАр- 
хинастырекое .благоусмотрьне ‚Его -Преосвященетва. 

На, семь сактВ резолющя: Его Преосвященства, отъо.16.Но- 
ября 1595. года, посддовала. таковая: ‹ Омотрьно»ь 
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Актё Л 7-й. 


1895 года Октября 7 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
съфзда духовенства слушали отношене временнаго ревизон- 
наго комитета по повфркф суммъ по Слуцкому духовному 
училищу за 1894 годъ, отъ 5 Октября сего 1895 года за 
№ 350, при которомъ препровождены въ съёздъ на его раз- 
смотре: 1) обревизованный отчеть Праваеня Слуцкаго 
духовнаго училища о приход, расходв и остаткВ экономи- 
ческихъ, залоговыхъ и переходящихъ суммъ за 1894 годъ; 
2) журналы засфдавй того же комитета по повфрки отчет- 
ности за 1894 годъ; 3) акть оть 22 Августа сего 1895 г. 
© наличности училищныхь суммъ и 4) замфчан!я ревизон- 
наго комитета съ объяснешями Правдешя училища и заклю- 
ченемъ по онымъ того же комитета. Раземотрёвъ препро- 
вожденние въ съфздъ документы по повфрк® отчетности за 
1894 годъ, депутаты съфзда постановили: предотавить на- 
стоящ акть выфотв съ обревизованнымь отчетомъ на бла- 
гоусмотрьше Его Преосвященства. 

На семъ авт резолющя Его Преосвященства, оть и 
1895 года, послёдовала таковая: ‹/) Замичаная ревизгон- 
наго комитета Иравлене училища приметг кз свидь- 
ею и руководству; 2) отмьченныя вг 1У журнамь 
(1895 г. юля 5) и вё $ 2 зампчатй ревизюниио ко- 
митета росписки, неоплаченных гербовымв сборомз, въ- 
няется вз обязанность Правлению училища оплатить 
таковыя установленнымв гербовымз сборома и 06 испол- 
ненёи посему донесть инь журналом». 


ь Актг № 8-й. 


1895 тода Октября 7 дня. Во исполнен!е указа СвятВй- 
шаго Синода, отъ 3/1т Ноября 1882 года за № 2344, де- 
путаты Слуцкаго окружнаго училищнаго съёзда духовенства 
ВЪ засбдаши своемъ сего числа избрали въ члены временно- 
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ревизоннаго комитета для повфрки экономических отчетовъ 
Слуцкато духовнаго училища за 1895 г. сабдующихь свя- 
` щенниковъ: Старчицкой церкви —Вячеслава Якубовича, Пру- 
ской церкви--@еодора Москалевича п Вызнянской церкви— 
Григомя Малишевскаго. О чемъ записавъ настоящий автъ, 
постановили: представить таковый на благоусмотрвне и 

утверждеше Его Преосвященства. 
На семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 10 Де- 
кабря 1895 года, послВдовала таковая: ‹ Утверждается». 


Актё № 9-й. 


1895 года Октября 7 дня. Во исполнеше указа СОвятЪй- 
шаго Синода, отъ °/1т Ноября 1882 года за № 2344, де- 
путаты Слуцкаго окружнаго училищнаго съфзда духовенства 
вЪ забфдаши своемъ сего числа единогласно избрали въ 
члены временно-ревизоннаго комитета для ой эконо- 
мическихъ отчетовъ Паричекаго женскаго училища за 1895 г. 
священниковъ слвдующихъ церквей: Брожекой о. Александра, 
Савича, Горбацевичекой —0. Петра Антониковокаго и Воро- 
лево-Слободокой —0. Константина Щербинекаго. О чемъ за- 
писавъ настоящий автъ, постановили: представить таковый 
на благоусмотрьше и утверждене Ето Преосвященства. 

На семъ актв резолющя Его’Пребсвященства, отъ 10 Де- 
кабря 1895 года, посяъдовала таковая: ‹ Утеёрждиется». 


8% Акта’ № 10=й. 


1895 года Октября 7 дия. Депутаты Слуцкаго ‘окружнаго 
училищнаго съфзда духовенства слушали отношеше вре- 
меннаго ревизоннаго комитета, отъ.б ‘сего Октября за № 352, 
слвдующаго содержашя: «Члены ревиз!оннаго комитета во 
время цовёрки кассы Слуцкаго духовнаго училища и 06мо- 
тра продуктовъ, обратили между прочимъ вниман!е на то, 
что принадлежащие сему училищу и смежные съ училищ- 
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нымъ дворомъ огороды и садъ сдаются въ аренду какому 
то еврею за самую ничтожную цфну, именно за 12 р. въ 
годъ. Отдача въ аренду огорода-и сада. начата, по словамъ 
0. смотрителя училища, въ 1893 году и продолжается въ, 
настоящее время, въ силу акта одного изъ прежнихъ учи- 
зищныхь съфздовъ духовенства, постановившаго сдавать въ 
арендное содержаше. Между тЬмъ, по заявлению того же о. 
смотрителя, порядокъ этотъ создаетъ массу неудобствъ какъ 
для учениковъ, такъ и для училащнаго начальства. Ученики 
цо крайности стфенены арендаторомъ, недозволяющимь ни 
подъ какимъ видомъ сдьлать хотя бы шагъ въ садь и ого- 
родъ и при малЪйшей попыткф мальчика перешагнуть за 
учиаищную ограду, онъ, считая себя полнымь, хотя и вре- 
меннымъ хозяиномь арендуемой земли, нерЪдко употребляеть, 
крутыя мёры противъ учениковъ, подозрЬвая ихъ.въ кавихъ 
то хищническихь намбревшяхъ. Не ограничиваясь этимъ, онъ 
обременяеть училищное начальство жалобами, ‚лишенными 
часто воякаго основашя и имфющими лишь цфлью заота. 
вить начальство безусловно воспретить, ученикамъ входъ въ 
садъ или огородъ. Вельдетве этого мальчики посад утоми- 
тельныхь умотвенныхъ занят1й прануждены. совершать, дви- 
жене, пли мащонъ, на открытомъ воздухв только по учи- 
лищному двору, представляющему сравнительно’ очень. не- 
большую площадь, по которой можно, сдвлать. десять шаговъ, 
впередь и столько же назадъ, но и это движеше при зна- 
чительномъ наплывЪ учениковъ, наподняющихь во вн, учеб- 
ное время училищный дворъ, совершается, съ трудомъ. 
Тогда. какъ. будь весь училищный  плацъ въ. пользования 
Правлешя, училищное начальство нашло бы возможнымь, 
не нарушая правиль благочиния и благоповеденя учениковъ, 
предоставить имъ пользоваться. въ этомъ, случав нФкоторою 
свободою и такимъ образомъ гименическая цёль, составля- 
ющая, какъ извфотно, одну изъ задачъ современнаго воспи- 
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тан!я, достигалась бы съ большимъ успхомъ. Одновременно 
съ этимъ достигалась бы и другая цфль— экономическая, 
Въ настоящее время для потребностей ученическаго стола 
Правлеше покупаеть зелень и ‘разную отородную овощь 
больше чЪмъ на 12 руб. Имя же въ своемъ распоряжения 
отородъ, оно могло бы снабжать ученическую кухню зе- 
ленью и многими овощами изъ собственнаго огорода, такъ 
что за покрытемъ даже расходовъ по обработкВ и обовме- 
неншо огородовъ, все таки можно было бы выручить огород- 
ныхь овощей боле чёмъ на 12 р.; другими словами, т 
12 р., которые вносятся теперь арендаторомъ огородовъ, по- 
ступили бы даже съ избыткомъ въ видф зелени и овощей. 
Само собою разумвется, что Правлене постаралось бы 0бе- 
менить огороды такими овощами, которые менфе всего мо- 
гуть представлять приманку для мальчиковь и привлекать 
ихъ взоры, какъ то: капуетою, бураками, картофелью, фа- 
солью, щавелемь и т. п. 

Справка. Изъ заключеннаго Правлешемъ съ арендакоромъ 
огородовъ коши контракта (п. 10) видно, что Правлене 
имфеть право устранить его во всякое время отъ пользова- 
`Шя огородами, но съ тВмъ непреложнымъ услов!емъ, чтобы 
послфдше ни въ какомъ случаз не отдавались въ аренду 
какому нибудь другому лицу, а находились въ исключитель- 
номъ пользоваши училища. 

Въ виду вышеизложеннаго и принимая во вниман!е, ‘что 
нынёшнй составь Правлешя (какъ убфдился комитеть) въ 
общемъ экономно расходуетъ училищныя суммы и д0бросо- 
вфотно распоряжается ими, ревизюнный комитеть просить 
съёздь духовенства, признавъ порядокъ отдачи въ арендное 
содержа е сада и отородовъ недостигающимь благотворныхъ 
‹цёлей, ходатайствовать предъ Его Преосвященетвомъ объ 
отывнВ, состоявшагося по сему предмету, акта духовенства 
и о передачв сада и огорода, о конхъ идеть рьчь, въ поль- 
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зоваше Правлешя училища, съ тёмъ, чтобы имъ были ‘вы- 
полнены данныя вышеупомянутыя объщаня. По наведенной 
съёздомъ справкВ оказалось: а) что контрактъ на отдачу 
сада и отородовъ, находящихся во дворб училища, заклю- 
ченъ Правлешемъ училища съ Слуцкимъ мвщаниномь Иваномъ 
Нмковичемь 31 Мая 1893 г., срокомъ съ 1 Января 1893 г. 
по 31 Декабря 1898 года съ платою ежегодно ‘по 12 р. въ 
тодъ; 6) что контракть сей съ соглайя Правления переусту- 
пленъ Н%микевичемь Лейбь Маслянскому и в) что, по п. 10 
контракта, Правлеше можеть дать огородамъ и саху какое 
нибудь другое назначеше, кромф отдачи ихъ въ аренду дру- 
гому лицу. 

По заслушани вышепрописаннаго отношеёня комитета “и 
наведенныхъ осправокъ, депутаты съфзда признали неудоб- 
ным  обефменять огороды овощами самимъ  Праваленшемъ, 
такъ какъ, по мнёншю депутатовъ, подобный способъ ` ваа- 
двыя отородами можеть привести къ разнымъ недоразум®- 
Шямъ, не желательнымъ для духовенства. Въ видахь же 
улучшешя училищнаго двора въ гименическомь отношени 
до того, чтобы ученики въ свободное время отъ занят 
могли имфть возможно большую площадь для гуляя, съфздь 
духовенства постановиль-—просить Праваене училища съ 
наступающаго 1896 года упомянутые огороды и садъь въ 
арендное содержане не сдавать, а постепенно’ засаживать 
ихъ (огороды) неплодовыми деревьями и кустарниками, на 
каковой предметь настоящй съфздъ духовенства и асси- 
тнуетьъ 10 р. сер.; о чемъ и записавъ настоящий актъ, пред- 
ставить таковый на благоусмотрёше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 18 Де- 
кабря 1895 года, послдовала таковая: ‹ Исполиить». 


Актз № 11-й. 


1895 года Октября 7 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
3 
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_училищнаго, съфзда духовенства слушали отношене «времен- 
наго ревизоннаго- комитета по.Слуцкому духовному училищу, 
оть 5 сего Октября. за. № 351, при коемъ, приложено, и“.со- 
общеше. Правленя. училища, отъ. 15 Сентября сего 1895. г. 
за № 595, посябдовавшаго.на предложене  комитета—пр1обр$- 
тать ва будущее. время. медикаменты для ученической боль- 
ницы. изъ аптеварекаго магазина ‚Х. Бронштейна, пд® щфвы, 
Бакъ видно ‚изъ приаоженнаго каталога, много, ‚ниже цёнъ 
‘содержателя, друпаго ‚аптечнаго магазина. М, Виткина, не 
смотря. на дфлаемую, послфднимь уступку, въ воличеотвь .6°/о. 

Посль общаго, разсуждешя, депутаты. съёзда. постановили: 
просить Правлене училища, дабы оно при закупк®, медика- 
‚ментов для сученической ‚больницы, наводило. справку, въ 
томь и другомь аптезныхь, магазинахь иовъ которомъ ока- 
жутся медикаменты дошевае, въ. ломъ, и -забираль таковые 
съ тм, чтобы. цзны медиваментовъ ‘не’превышали цфнъ, 
укаванныхь вупцомъ Бронштейномъ.. 0’ чемъ. записали на- 
состояний. акть для, предотавлешя таковаго. на. благоусмотрьне 
Его Преосвященства. 

На. семь, актВ, резодющя Его.Преосвященотва, отъ.18 Де- 
кабря, 1895 тода, посяфдовала таковая; ‹Исполнить», 


Актг № 12-й. 


1895 года Октября. 7. дня, Депутаты, блуцкаго окружнаго, 
училищнаго съёзда ‚слушала прошеше благочиннаго 1 округа 
Слуцкаго, у$зда священника Доросинской церкви Хрисанеа 
Шпилевекаго; въ, коемь онъ, священникъ Шиилевокй, про- 
сить съфздъ. духовенства уволить, его’ отъ ‘обязанности по- 
вфрки по книгамъ и. довументамъ: строительныхь и. недомо- 
ичныхъ капдталовь по Слуцкому духовному. училищу съ 
1882 по 1889 годъ, каковая обязанность возложена, на него 
совмфетно со священниками Павломъ Волочкевичемь и Ми- 
хаиломъ Гаховичемь съЪздомъ депутатовъ: училищнаго ‚округа 
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1892: года; › мотивируя: свою! ‘просьбу т8уъ, что, какъ. бла- 


гочинный, онъ: иметь слишкомъ смного’занятий, ‘справиться 
съ которыми; при’ посторонних ‹обязанностяхъ, ему; ‘бвящен- 
нику Шпихевскому; нзть ‘никакой возможности По заслу- 
шани сего! прошеня; ‘депуталы: ов зда постановили: прини- 
мая во свниман!е; (‘что священникъ' Шпилевекй.. въ прежне 
оды охотно исполняяь не’ р8дко:‘возаагаемыянатнего 'стъфз- 
дами ‘духовенства округа всевозможныя ‘поручен!я; ‘настоя- 
щееоходатайство ‘священника Интлевокаго, акъ вызванное 
физичесвою ‘невозможностью. исполнить ‘возлагаемое. на’ него 
порученеу ‘при сложныхь заняйяхъ’ по! ’доджности” благочин- 
наго,, уважить; ‘назначивъ въ ‘членысказанной комисои вм - 
сто: ‘его-=оващенника Завшицкойоцеркви” о.:Чоанна Воборы- 
вина, ‘каковой комисойи; › состоящей лизъ’ ‘священников цер-. 
квей:'. ›Завшицкой-0:' Лоанна’` Боборыкина, оЕремичекой-—0. 


Михаила: Гаховича ‘и „Быетрицкой—0, Павла! Волочковича, 


поручить повфрвузпо‘внигамъ: идокументамъ отроительныхъ 
илнедоимочныхь калиталовъ / тол блуцкому духовному учи- 
ищу ©51.4882.10):1 889 ‘годъ. 10чемъ! записали: настояний 
актъ’о дая ипредетавления ‚ ‘таковагоолна ` благоусмотрьше Его 


< Иреосвященства. 


‚На ‘семь ‘авт резолющя Его Преосвященства, оть4 9 Де- 
кабря 1895 года, послёдовала таковая: * Утверждается, 
приченеовмьняется» комисови лв» обязанность, чтобы 


«порученную‘тповерку окончить и представить непремънно 


ши озакилочене › будущего: очереднаго ‘окружнаго: с1ьвд04 


духовенства; (1 0:1 чема' озниченной скомиссви.‘ Правление 


Случкагондутовнаво училищ сообщитака исполненао». 


Актё № 18-й. 


1895 ‘года Октября” 8’ дня. Депутаты Сауцкаво окружнаго 
узилищнаго съфзда’ духовенства’ слушали’ отнотен!е Правае- 
я Слуцкаго духовнаго училища, отъ 5 Октября сего года 
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за № 628, слБдующаго ‘содержаня: «По’ обстоятельномъ, 
обсуждени возбужденнаго смотрителемъ училища священня- 
комъ Михаиломъ Источниковымъ ‘вопроса’ о‘прИобрётени: для 
залы засфданй Правленя ‘училища портрета” Его: ИмпеРА- 
-ТОРСКАГО Величества, ГосудАРЯ  ИмпЕРАТОРА Николая П, 
Правалене: журналомъ отъ” 7 Декабря 1894 ‘года ‘за №175, 
нашло; ‘что дая прюобрётеня означеннаго портрета величиною 
не ‘менЪе: 1*/> арш.овышины и 1 арш. ширины; ©ъ ‘при- 
личными’ рамами, ‘потребуется’ съ’ доставкою’ ‘на’ мФето отъ 
25 до 30 р:; по вопросу ‘же’ остомъ, ‘на’ каюя ‘средотва‘от- 
нести этотъ непредвидфнный; но необходимый! расходъ, при- 
знало возможнымъ, за неимёшемъ другихъ свободныхъ суммъ, 
отнести ‘его. на’ счетъ. обталочныхь экономическихь суммъ 
отъ 1894 г. по’ вовмъ отатьямъ емфты. На семъ журнал 
Правленя Его Преосвященство ‘изволиль положить сл$дую- 
щую, отъ 18 Декабря за № 6140, резолюцию: «По’ статьв 
УП: въ виду того; что въ. настоящее время ‘по’ посиёшно- 
сти издателей: произведен!я ихъ еще’ довольно ‘несовершен- 
наго изготовлешя, Праваенше училища по’ сей отатьв о’ кре- 
дит на трактуемый расходъ представить’ будущему очеред- 
ному съфзду окружнаго духовенства». 0 вышеизложенномъ, 
Правлеше училища’ имфетъ долгъ сообщить оъфзду’ къ испол- 
неню въ чемъ слЪдуеть». р 
Депутаты  съфзда, выслушавъ означенное ‘отношене с 
резолющею Его Преосвященетва, выразили желан!е‚ имёть 
въ залв Правленя училища портреть Его ИмпЕРАТОРСКАГО. 
Величества, ГосудАРЯ ИмпЕРАТОРА Николая П возможно. луч- 
шаго изготовлешя и въ приличной золоченой рам, а потому 
постановили: ассигновать на пруобрётене портрета Его ВЕ- 
личествА ГосудАРЯ ИмПЕРАТОРА пятьдесять рублей. © чемъ 
записали настоящий актъ для предетавлешя таковаго на бла- 
тоусмотрёне и утверждеше Его Преосвященетва. ; 
Н 
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На’ семъ. акт резолющя: Его Преосвященотва, отъ 19 Де- 
кабря 1895 года, послвдовала таковая: < Утверждается»: 


-_ Акт № 14-й. 


1895 года Октября 9’ дня. ` Депутаты: Слуцкаго: окружнаго 
узилищнаго оъ$зда духовенства слушали отношен!е Правае- 
ня училища, оть' 7 сего: Октября за №633, коимъ Правле» 
н1е училища, доводя до свёдЪня съфзда духовенства, что 
Управлене Слуцкаго Свято-Троицкаго монастыря, препрово- 
ждая при отношени, оть 7 сего Октября за № 88, въ Пра- 
влене училнща 50 р., слБдуемое съ Управлешя монастыря 

` на содержаше училища во второе полугоде сего 1895 года, 
присовокупляеть, что отъ дальнёйшаго взноса на духовное 
училище 100 руб. въ годъ Управлеше монастыря отказы- 
вается, по причинамъ, изложеннымь въ отзывз Управлешя 
монастыря, отъ 7 Октября прошедшаго 1894 года за № 70. 
Доводя о семъ до свёдъшя, Управлеше монастыря просить, 
Правлеше училища доложить очередному училищному съёзду 
духовенства на предметь постановлешя о семъ надлежащаго 
акта и выдачи коши съ него Управленю монастыря. По 
заслушан сего отношешя Правлешя училища, депутаты 
съфзда постановили: въ виду того, что Управлеше монастыря 
неоднократно уже входило съ подобными отзывами въ оъЪздЪ 
депутатовъ духовенства училищнаго округа, и что съфздомъ, 
прошедшаго 1894 года цитируемое ходатайство Управленя 
монастыря (отъ 7 Октября 1894 г. за № 70), какъ лишен- 
ное всякихъ основан, отклонено, о чемъ и составленъ 
създомъ прошедшато. года надлежащий акть (отъ 10 Октября 
1894 г. № 14), резолющею. Его Преосвященства утвержден- 
ный (110 и Управленшю монастыря не’ безъизвЪстно)—и въ, 
настоящем ^ домотательствв о’ снят взноса въ 100 р. на 
содержане училища отказать, и вмфетё съ т5мъ омирен- 
нёйше просить Его Преосвященство внушить Управленю 
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Слуцкаго" ‘Свято-Троицкаго монаетыря ‘не`утруждаль впредь 
събздь: духовенства. подобными ‘неосновательными, возбужда- 
ющими лишь излишнюю переписку, заявленями. 0 чемъ 
записали настоящ актъ для предотавлен!я таковаго на Ар- 
хипастврекое’ благоусмотр8 не Его’ Преосвященетва:. 
На, семъ ‘акт! ‘резолющя Его Преосвященотвау оть 24" Де- 


кабра/ 1895 тода; послёдовала’ таковая:  ‹ Исполнить». 
(Продолжеше будетъ). 


содер: А ние: 


Движено и’ пербивны 16’ ‘енвральной служб. Вакантиын мфота. Зв увердное 
преподаван!е Закона Бозйя въ народныхь училищахь объявляется блогодарность Его, 
Преосвященства священнослужителямь. _Оть Ховайственнаго Управленя при ОвятН- 
шемь СинодЪ.—Акты депутатовъ духовенства Слуцкаго окружнаго, училищинато (6$ 
да, бывшаго въ м. Октябрё прошлаго 1895 г. 


Редакторъ, Инспекторъ Семинари А. Черницынъ 


МИИСВТЯ ЕПАРХИАЛЬНЫЕ: ВЕ ЛОМО 


Атрьля 15-г0 № 8. 1896 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ, 


Второй перодъ “существованя’ Мин- 
ской духовной семинарии (1817—1840 г,), 
(Окончан!е *). 

Больница и мБры для здоровья, 


Вньшня услошя‘ жизни воспитанниковъ семинарии и низ- 
шихЪ училищь, особенно въ первую половину ‘пер!ода, были 
слишкомъ неудовлетворительны, сафдотвемъ ‘чего было ши- 
рокое распространеше. среди’ учениковъ какъ простудныхт, 
такъ и ‘прилинчивыхь болфзней. 'Изъ оффищальныхъ донесе- 
НЙ эконома,, инспектора’ и семинарскаго! врача, неоднократно, 
повторявшихея въ теченш’ перюда, мы ‘усматриваемъ, ‘что 
отсутетв!е одежды и обуви ‘у ‘учениковъ въ “осеннее и зим- 
нее ' время, земляные полы‘ въ нфкоторыхъ семинарскихь и 
навиныхь помфщеншяхь ‘съ неизбвжною сыростью, холодомъ 
и нечистотою, ‘крайняя скученность населешя въ жилыхь 
помбщеняхь, ‘а’ равно и’ недостатокъ самыхъ помфщешй, 
воиБдетв1е” чего’ иногда’ одна комната служила и Классомъ, 
и столовою и спальнею, —были особенно благопрятными 
услов!ями для’ массоваго заболбвашя учениковъ. Въ этому 
еще’ нужно прибавить’ и то, что; за неимфШемъ особой бани, 
ученики въ первую половину’ перода должны были’ ходить 


*) Си. № 7 Минск, Епарх. В®д. за 1896г. 


И - 


въ городскую еврейскую баню, гдё нерфдко заражались че- 
соткою. Семинарское начальство, при всфхъ блатихь мфро- 
прятяхъ было большею частью безсильно бороться съ ука- 
занными, крайне неблагопрятными для здоровья учениковъ, 
Уусловями. Велбдетые этого, какъ заболфваемость, такъ и 
смертность среди учениковъ, давали ежегодно сравнительно 
высок процентъ. При всемъ томъ, до самаго 1834 года не 
было особаго зданя для больницы. Въ первые же полтора 
тода не было отдфлено для больныхъ даже особой комнаты. 
Больные помфщались вмфсть съ здоровыми къ явной невы- 
годв твхъ и другихъ. Только въ концё 1818 года; поелв 
веоднократныхь заявленй эконома и инепектора о весьма, 
значительномь числв (свыше 60-ти) больныхъ чесоткою и 
простудными болёзнями, по распоряженю Нреосв. Анатомя, 
были отведены для больныхъ особыя комнаты, Но’вЪ этихъ 
послёднихЪ ‘далеко не всегда могли помфщаться. во боль- 
ные. Такъ, въ 1823 тоду. число больныхъ чесоткою. (уче- 
никовъ низшихь училищь) достигаеть 63 человфкЪ, а въ 
1830. году еще болёе увеличивается. Такъ какъ въ. тоже 
самое время было довольно значительное число и больныхь | 
простудою ‘учениковъ, то чесоточные должны были помВ- 
щаться въ общихь жилыхь помфщешяхь и были по воз- 
можности отдфляемы отъоздоровыхъ. Правлеше съ своей ото- 
роны принимало довольно энергичныя мзры къ устранению 
новыхъ заболван! чесоткою. Тавъ, въ. 1822 году, по. хо- 
датайству Правлешя, ученикамъ семинария и училищь была 
предоставлена монастырская баня‘съ обязательетвомъ чинить 
ве на семинарсв! счетъ; притомъ, эта баня изготовлялась 
Довольно часто съ цфлью возможно успвшифйшаго, излфченя 
учениковъ. Вь 1827 году была наконець пробрётена семи- 
нарею собственная баня, послф чего борьба съ чесоткою 
могла быть ведена успшн$е. 

Отдваяемыя для больницы помфщевя рядомъ съ помфще- 
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ями здоровыхъ учениковъ, обыкновенно. были очень далеки 
отъ. желательнаго совершенства. Такъ, въ 1826 году эко- 
номь заявлялъ, что. въ больничныхь помфщеняхъ въ по- 
лахъ подфлались дыры, отчего не можеть держаться тепло, 
а въ почахъ пробивается наружу дымъ и огонь. Самая 0б- 
становка, больницы ‘была слишкомъ вищенская: въ 1818г. 
въ. больниц. была всего одна чашка для мокротъ и одна 
плевальница, Въ 1828 тоду больничный скарбъ, какъ видно 
изъ описи, представляется въ такомъ видЪ: въ больниц, 
были—19 старыхъ. кроватей, 19 полотняныхь тюфаковъ, 
27 ваволочекъ, 6 простынь, 7 ветхихъ одфялъ и 6 новыхъ 
байковыхь, 10 шлафроковъ, 10 паръ туфель, 8 табуретовъ, 
одна, скамья и одинъ некрашеный стулъ. Тогда же вновь 
были заведены:! 12. простынь, 36 наволочекъ, 11 подушекъ, 
20 одфялъ, 20 хачатовъь и 20 паръ туфель. Въ 1830 году 
близъ Стефановской церкви и семинарскихъ здавй былъ пр1- 
обрётень: небольшой деревянный флигель, въ которомъ были 
отведены помфщен!я для инспектора уфзднаго дух. училища 
и Праваевя семинария. По особому ходатайству эконома, 
заявлявшаго о крайней недостаточности помфщенй для’ че- 
соточныхь и другихъ больныхъ и о различныхъ невыгодахъ, 
противодфйствовавшихь боле успфшному изл5ченю, было 
отдвлено для нихъ помфщене, предназначенное для Правале- 
Шя семинарш, а это. посафднее было перенесено въ другое 
мфото. Въ 1833’ году впервые было прискано особое пом- 
щен!е дия больницы въ домф бывшаго семинарскаго врача 
Ив. Домашкевича, которое и снималось приблизительно. за 
60—80 р. сер. въ годъ. Въ 1834 году этоть домъ  отето- 
явшИй: въ, полутора верстахъ отъ семинарш, со воБми служ- 
бами быль прюбрытенъ. въ собственность за 500 руб. сер. 
Въ 1837 году, съ разрьшешя Преосвященнаго, стоявший 
при больницв велхй амбаръ быль перенесень. въ рёБЪ и 
передзланъ подъ баню для больныхъ учениковъ, чфмЪ уе 
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значительно устранялись  прежн:я неудобства. ‘Самое пом*- 
щенше для’ больницы ‘на’ этотъ’разъ было“ волн ‘приличе 
нымъ и было обстановлено" съ значительными“ удобетвами. 
Далбе, въ первые ‘два’ тода казеннымъ  лёчешемьъ 'пользо- 
вались только. полнокоштные ‘ученики: Въ 1819 году, въ виду 
усилешя забольваемости учениковъ и безпомощноети ихъ 
положеня, Преосв. Анатол!й повелвлъ и полукоштныхъ уче- 
никовъ лФчить на’ казенный счетъ. Въ 1828. году’ Комисея 
дух. ут. предпасывала Правленйо, въ случа появления по- 
вальныхь болёзней, лёчить и своекоштныхъ ‘учениковъ’ на 
счетъ обтатковъ отъ ‘семинарскихъ суммъ, а затфмъ воепол- 
нять эти расходы путемъ вычета’ изъ содержания родителей; 
вЪ случаВ же неимфн!я остаточныхь казенных суммъ пре- 
доотаваялось просить ‘средствь у Комисош. Въ 1830’ году, 
по случаю распространеня холеры, Комисйя дух. уч, отъ 
24 Мая ‘предписывала, чобы ‘своекошиные ученики были 
принимаемы въ больницу’ безмездно. Въ виду ‘же предпола- 
таемаго проникновбня холеры и въ Минскую губернию, пред- 
писывалось Комиссею—всвхъ больныхъ ‘учениковъ семина- 
р’ и’ училищуь содержать ‘въ ’больницв на ‘счетъ ‘экономи 
ческихъ суммъ. Тогда же; по распоряжен!ю' высшаго началь- 
ства, были предприняты самыял дфятельныя м$ры’ предосто- 
рожности противъ распространеня холерной эпидемт, извЪет- 
ной ‘подъ техническимь именемъ шогриз. Вмфств съ тёмъ, 
по‘ распоряжению Министра Внутреннихь Двалъ, предлагалось 
епархЧальнымь архереямъо отпустить учениковъ ‘въ домы 
родителей въ тьхъ губершяхъ, кои смежны съ зараженными — 
до’ особаго распоряженя, а гдБ уже холера началась, тамь 
не отпускать учениковъ въ здоровыя м6етности, ‘чтобы они 
не разнесли заразы, равно какъ не отпускать въ заражен- 
ныя мБстности здоровыхъ. Далбе, предписывалось обратить 
особенное вниман!е на разивщене своекоштныхь' учениковъ 
по квартирамъ, заботиться о чистоть и опрятности учени-. 
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ческихъ поибщенй, а’бЪднымъ оказывать пособ]е къ соблю- 
дению возможной опрятноетя. 5 Декабря’ 1830 года быль 
открыть въ’ гор. ОлуцкВ особый’ ‹повфтовый» комитеть съ 
цваями ‘охраненя' народнаго: здравйя и’ борьбы съ’ холерою: 
Этотъ комитеть, извъщая’ оть 22’Января 1831’ года о'ход® 
холерныхЪ забольван” въ’ Мевской, Волынской и Чернигов- 
‘ской губершяхъ, просилъ Праваеве’ назначить одного’ изъ 
профессоровъ съ тёмъ, чтобы онъ аккуратно’ доносиль ‘два- 
жды въ недфлю предъ почтовыми днями по средамъ и суб- 
ботамъ ‘о состояни’ здоровья учителей и учениковъ; а’ въ 
случаЪ опасности немедленно давать знать комитету. Пра- 
влеше избрало для’ этой цфли инспектора семинария Суворова 
и, тогда же’ просило ‘у Преосвящ: Анатомя дозволеня отпу- 
стить учениковъ по’ домамъ, Преосвященный не’ удовлетво- 
рить этого ходатайства на’ томъ основанш, что холера еще 
далеко ‘и ‘замвтной опасности не предстоитъ. Скоро, однако, 
(26 Марта) ‘самъ’ Преосвященный‘ предложиль Праваеню’от- 
пустить ›учениковъ по домамъ по ‘1 Августа въ ‘виду по- 
явленя ‘эпидемш ‘въ г. Минекв и Гродненской губернш, а 
0 здоровьи остающихея учениковъ и учителей повелваъ до- 
носить’ еженедьльно. ‘За отъ$здомъ” учениковъ; къ началу 
Апрфля ‘оставалось всего 30 казеннокоштныхь и одинъ ©во- 
екоштный. Отпускъ продолжалея по ‘Августъ мёеяцъ, кото- 
рый, для восполненя непройденнаго. курса, былъ обращенъ 
въ учебный, `послВ чего тодичные экзамены были произве- 
дены въ Сентябрь м5сяцЪ. Эпидемя благополучно миновала 
семинарию и училища: умеръ всего одинъ ученикъ приход- 
скаго училища’ въ домЪ родителей въ Борисовскомъ уфздь. 

Болфе обычными болфзнями, какъ видно изъ еженедьль- 
ныхъ рапортовъ семинарскихъ врачей, были: чирьи чесотки, 
простуда, перемежающаяся лихорадка, золотуха, жаба и 
гнилая ‘горячка. Посяфдняя сопровождалась смертельнымъ 
исходомъ ‘иногда для ‘нЪфекольвихь учениковь въ течени 
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одного м5сяца. Число заболбвавшихь въ различные ‘тоды 
и мфеяцы было различное, но вообще. очень. значительное. 
Особенно съ Октября по Мартъ довольно часто. забол$- 
вали ученики простудными болёзнями и тнилою горячкою, 
Повальное заболзваше чесотвою, особенно среди учениковъ” 
низшихь училищь, было непрекращающимся явлешемъ. Въ 
частности, въ 1833. году въ теченш десяти м®сяцевъ пере- 
бывало всего въ больниць, нео считая своекоштныхь, 186 
человёкъ, а въ 1834 г.—196 человЪкъ. Вообще: же въ те- 
чении. пер!ода число заболфвавшихь учениковъь держится 
между 150 и.200 учениками въ годъ. О’ количествв одно- 
временныха  заболъванй можно, судить на основанш объ- 
лененя инспектора, Скальскаго отъ 1839 года, который, не 
смотря на строгое требоваше Пр. Никанора—размвотить уче- 
НиковЪ такъ, чтобы они не спали по 2—3 на одной кро- 
вати, нашедъ невозможнымь помзетить излишевъ учениковъ 
ВЪ 060бомь флигель при семинарской больницв въ виду того, 
что иногда бываетъ свыше’ 50-ти. больныхъ учениковъ. Чи- 
сло ежегодно умиравшихь въ больниц® учениковъ колеблется 
между 8—12 человзками, изъ которыхъ только одна чет- 
верть приходилась на семинарию; остальные были ученики 
низшихь ‘училищь. „Нужно при этомъ замвтить, ‘что чахо- 
точные и друме болфвиие хроническими болфзнями, въ. ваду 
различныхьъ неудоботвь пребываня въ больницв, просились 
Домой и по. овидфтельствамъ врачей обыкновенно: были от- 
пускаемы. Е 

Расходы по больниц обыкновенно въ значительной сте- 
пени превышали отпускаемую на больницу сумму. Въ пер- 
вые годы отпускалось на больницу всего 200 р. асс. Эта 
сумма не могла быть достаточною. Такъ, въ 1819 г. эко- 
номъ заяваялъ, что на содержаше ‘аБкарствомъ и пащею 
болфвшаго чахоткою ученика богословия Прорвича въ тече- 
нш шести мЪсяцевъ, а равно на а5чене 40 чесоточныхь 
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истрачено 325 р. асе;; причемъ ” не уплачено въ аптеку за 
Ъкарства; забранныя въ течени вЪеколькихъ ‘м$сяцевъ. Въ 
виду этого, на 18207 годъ было ‘аеситновано’ на больницу 
350 руб. асс., а съ 1821итода отпускалось’ обыкновенно’ по 
400 р. асс. Въ виду крайней недостаточности этой суммы, 
Правлене семинари’ принимало’ разаичныйя мбры ‘къ сокра- 
щеню” расходовъ. Оно предлагало л$карю’ покупать’ необхо- 
димые аптекарске матералы ‘оптомъ, аЪчить учениковъ про- 
стёйшими ‘средствами и отнюдь’ не прописывать дорогихь. 
-Были даже попытки ' сдать поставку нкоТорыхь’ медицин- 
скихъ принадлежностей по подряду. Такъ, въ 1829 т. эко- 
номъ докладываль Правленю слздующее: ‘изъ купленныхь 
540 шявокъ остается нын немного; въ виду же того, что, 
зимою болфеть много ‘учениковъ; а цбна шявицы ‘достигаеть, 
20 коп., тогда какъ нынв онф стоять по’ одной копйкз, 
необходимо пр1обрёсти шявицъ нынв’ же; но‘такъ какъ одн® 
шявицы, ‘за отсутствемъ ухода, издыхаютъ, ‘а друмя вред- 
ны; то предлагаю нынв же заключить услове съ фельдше- 
ромъ на поставку ихъ по подряду». Согласно этому заявяе- 
ню, услов!е дфйствительно было заключено съ фельдшеромъ. 
Въ 18381 году возникло крупное пререкане между Правале- 
немъ и лёваремъ Гриневичемъ по поводу’ передержки по 
больниц. Правлеше, поставляя на видъ’ Гриневичу, что’на 
больницу отпускается 400 р. асс. въ годъ, упрекало его въ, 
томъ, что январсый расходъ ‘по больницз превышаетъ весь 
тодовой окладъ, —при этомъ предписывало лёкарю с00бразо- 
ваться въ расходахъ съ суммою и лёчить больныхъ учени- 
ковъ прост®йшими средствами, допуская цённыя лёкаротва 
только при недфйствительности простВишихъ. Оскорбленный 
этими замфчанями, лёкарь въ особыхъ заявлешяхь на имя 
Правленя и Преосвященнаго объясняль, что отъ излишней 
экономи въ афкаротвахъ возможна смертность; въ подтвер- 
ждеше же ссылался на то, что въ истекшемъ Декабр почти 
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одновременно умерли: три ученика велфдств!е медлительности 
`ВЪ додачв имъ медицинской. помощи, ‘а’равно; и потому, что 
ректоръ зачеркиваль о его „рецепты и‘велфль незбратьта%- 
карствъ въ. аптек. по, дороговизн® ихъ.. Въ оправдаше ‘же 
10 поводу упрека, Правлешя въ скоромъ израсходоваши (су- 
мы, ‘Гриневичь ссылался. на’ то, что въ теченш» Января ие- 
ребывало: въ, больниц свыше 40, человыкъ, болёвшихь ‚про- 
студою: Правлене. въ свою очередь, объяснялось; что «тояько 
французское ‘вино не бралось, въ, аптевь по; рецепту. доктора, 
яко дорогое», Вся эта переписка окончилась удалешемь Гри- 
невича.‘ По! назначеши новаго врача Мацкевича, расходы по 
больниц, нфоколько ‚сократились, но.вее же были: очень ‘зна- 
чительны и превышали» штатное положеше втрое, Правлене, 
изыскивая , всевозможныя. мёры въ ограничению. расходов си 
передержекть. › по’больниць, ‚ остановилось. „въ; 1833 ‘году’ на 
мысли-— предложить ‹семинарскому. ‘дЪкарю. Мацкевичу; ›содер- 
жавшему оть себя, Радзивилловекую больницу и „при ‘ней 
свою, аптеку, принять на. себя доставку въ больницу. вовхъ 
фкарствъ съ платою за, нихъ ‘ежегодно, аосигнуемыхь она 
содержание „больницы. 400 р. ‚асе. Лварь. согласился, налэто. 
услове «изъ. усерщя къ службВ въ семинарше» какъ объ- 
ясняло. Праваене въ. своемъ. предотавлени нал имя ‚Преосвя- 
щеннаго. „Въ ‚1835 году на ‚запросъ„Комисеи., въ виду пред- 
отоявшаго возвьищеня „штатов, (Праваене-веминарихуказы- 
вало’ ‚на ‚врайнюю . необходимость, „возвышения: › больничнаго 
оклада, (400 ;р.. асс.) до: 2000 руб... Въ ‚подврВнаене. своей 
просьбы, Правлене‚ ссылалось. на. разм ръ; потраченных ина 
больницу въ. посяёдне. годы суммь, а именно: въ, 1826 г.— 
1262 р., вь 1827 г.—971рьн Въ. 1828 г.—1309. рзовъ 
1829 г. 2181. р., въ 1830, г.—2640 р; въ 4834г. 
2240. р., въ 1832 г. 1217. р. Съ 1833. г. по 4835 ладоио- 
яеняло Правлене, ограниченность: › расходовъ спо ‚больниць 
„происходить не отъ. малаго числа, учениковъ си не отъ: де- 
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семинареваго врача, Мацкевича, принявшаго на себя съ 1833г 
отпускъ, лькаротвъ | за. ассигнованную. на, большицу: сумму — 
400 р. ДБйствительно, съ 1836 года, возвышенъ штатный 
окладъ на больницу. до. 600. р. асе. 

Уходъ за больными учениками, помимо. доктора, пер!оди- 
чески, посфщавшаго больницу, поручался обыкновенно федьд- 
шеру, или же. (съ 1822. года). особому, комиссару больницы, 
избираемому изъ. учениковъ, На обязанности ихъ лежало 
сафдить,, за чистотою, „за, правильною . выдалею лЬкарствь, 
а равно, за цоставкою. лфкарствъ и за,больничными, сдужи- 
телями. Вакихь, ибо ‚особыхъ, спещальныхь мфръ.къ охра- 
нению здоровья учениковъ Правлеше семинарш не могло. пред- 
принимать и, за„недостаткомь и за неудобствами помбщенй. 
Даже болдье или менфе аккуратное мытье, половъ. въ учени- 
ческихь помфщенахь ‚было, дфломъ очень труднымъ, а не- 
рдко и невозможныхь въ виду, постояннаго пребывашя. въ 
нихъ, учениковъ. Въ тЬхъ же случаяхъ, когда болёзни про- 
исходили оть простуды, Правлеве своевременно, принимало 
мвры. къ предупреждению новыхъ заболвванй. 


Прислуга. 


Въ первое время количество прислуги въ семинарщ, было 
очень незначительное. Такъ, въ 1817 году въ семинари 
было всего два служителя со стороны; кромё того, исклю- 
ченный ученикъ дореформенной семинария, прототерейский 
сынъ. Як. Плышевомй исправляль обязанности служителя 
сиротекаго дома ‘за плату—20, р. сер, въ годъ. Такое ко- 
личество служителей не могло, быть достаточнымь: ученики 
сами принуждены были исправаять нфБоторыя служительсяя 
обязанности, какъ папримфръ: топить печи, заботиться о 
чистотв и опрятности помфщен!, посить воду для. умыванья 
ит. п. Осенью. 1818.г. экономъ заявляль о. необходимости 
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нанять еще двухъ служителей въ виду наступления зимняго, 
времени. Относительно состава’ служителей въ течения “ие- 
рода бывали неоднократный ‘указаня Праваеню” семивари 
со стороны Комисеш дух. уч. Такъ, въ 1820 тоду  Комис- 
сею сдфлано было распоряжен!е- «въ должности служителей 
и ‘сторожей обращать исключенныхь за неспособностью уче- 
никовъ уфзднаго и приходскаго училищь, а равно учениковъ 
низшаго отдфлешя семинари, ‘вели они изъявять ‘согла@е». 
Кром того, особымъ распоряжешемъ Вомисош разрьшалось 
«въ случаБ недостатка въ семинар!и служителей, нанимать, 
по сношенио съ епархальными арх1ереями, безмвотныхь 
визшихъ церковииковъ, особенно обвиняемыхъ въ пьянствз, 
буйствВ и дурномъ поведенш», причемь Правлению семина- 
ри предоставлялось—въ случав ихъ“ провинностей не вы- 
давать имъ жалованья впредь до исправаешя. На практик 
же обыкновенно сама Консистор!я высылала провинивитихся 
‹церковниковъ въ черныя работы при семинар. Такъ, въ 
1820 году дьячокъ Кладкевичъ быль высланъ въ семинарю 
на черныя работы; въ 1821 тоду пономарь Ив. Мигай за 
разныя провинности быль посланъ на служительскую 'долж- 
ность въ семинарю на три мфсяца и пономарь Глусской 
церкви—на два м$феяца на черныя работы. Подобные же 
случаи бывали и въ послвдующе годы. Что касается уче- 
наковъ, то они большею частью шли неохотно въ олужи- 
теля, находя для себя боле выгодною должность комиссара, 
которая нерёдко была даже предметомь конкурренци. По- 
этому то служителя изъ учениковъ вообще были рёдкостью 
и единичными явленями. Въ концЪ 1821 года одинъ уче- 
никъ приходскаго училища, исключенный по великовозрастио 
и неспособности, былъ оставленъ при семинари въ зваи 
служителя и, по резолющи Арх1ерея, долженъ быль въ тоже 
время обучаться чтеншю и пфн!ю церковному, для чего и 
было назначено ему по шести посавобфденныхь часовъ въ 
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недблю. Въ 1824 году одинъ: ученикъ убзднато училища, 
исключенный по’ великовозрастю; просилъ;гза неимвшемь 
средствЪ" къ Жизни, ‘оставленя въ служительской должности, 
при’ семинарокомъ ‘правлении. |’ Поба$‚ этого’ ‘онъ’ ‘еще’ разъ 
былъ испытываемь въ”Правлени и изатвмъ опредьлень въ 
служители. Въ 4835 ‘году ‘два сына» вдовы священника, 'Не- 
чаевой, ‘неграмотные; были“принять въ приходское ‘училище; 
а трети «по ‘урослости дЬтъ» попредфленъ, въ служителя! съ 
жалованьемъ по 4 р. асс. въомфояць; но’еъ обязательотвомь, 
чтобы’ онъ въ ‘свободное ‘время обучалоя: и’ предиетамъ, Зна- 
не коихъ нужно’ причетнику. ‘Нужно озамВтить; что’ и’ цер- 
ковники“ и‘‘исключенные ‘ученики ‘не’ могли” быть снадежною 
прислуготю. ‘Экономъ неоднократно: доносить объ, ихъ про» 
винностяхть; посл” чего они ‘были ‘удаляемы. Самый наем 
ихъ ‘опредвлялся’ большею ‘частью крайностью: ‘или’ невоз= 
можностью найти! прислугу ‘или’ исправительными сообразжел 
шями. высшаго начальства. ‘Боле цфнную/ прислугу собта- 
ваяаи инвалидых Въ концф.1 818: года’ состоялось опредзие- 
не’ Комитета; 'министровъ: объ отпусвв соалдать для иеполне» 
ня служительскихь обязанностей: въ’ казенных заведеняхъ; 
Посл этого" ‘съ ^Высочайшаго ‘соизволеня‘и‘были отпускаемы 
инвалиды ‘въ 'служителя” семинар. ‘и’ до’ 1830, ‘года соетах 
вляли почти’ исключительный ‘континтентъ служителей. о Тре 
бовашя 0‘нихв ‘обыкновенно ваправаялись ‚чрез 'ахадеми» 
ческое правлене въ штабъ корпуса внутренней ‘стражи. При 
высылкВ ихъ отсылались въ Правлене семинари и ихъ 
послужные списки. Въ числ инвалидовъ изрёдка бывали и 
кавалеры орденовъ. Вообще же, съ этими, въ н®которомъ 
род штатными служителями, ‘было немало хлопоть: отпуски 
инвалидов®’даважись ”Правяешемь'о погихъ особымъ‘ проше- 
ЯМЪ; о каждомь 'случа® ‘увольненя: ихъ’ посыхалось изв 
щеше ‘военному’ вздометву. Въ случав несвоевременнаго во03= 
вращешя ‘ихъ ‘изъ отпуска’ завязывалась переписка’ съ Гу- 
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бернскимъ Правяешемъ; въ. вёдфше котораго’ отлучалея ин= 
валидъ, Не рдко ‘также требовались: военнымъ вф$домствомъ 
разныя справки! ‘и’‘донесеня объ инвалидахъ. Въ 1830. году 
по! Высочайшему‘ повелнйю’ предписано было’ нанимать слу- 
жителей изъ’оототавныхь ‘солдатъ и’ не ходатайствовать о. 
назначени ихЪ’ изъ нижнихъ ‘чиновъ“военнаго вЪдомотва въ 
виду недостатка’ ‘ихъ для‘ внутренней стражи: Посл этого 
присылка’ инвалидовъ’ была прекращена” и” служитезя были 
большею частью’ вольнонаемные. 

Количество служителей ‘увеличивалось ‘‘вмфотВ оъ, возра- 
оташемъ обитаго ‘числа ‘утениковъ: “Такъ, съ: 1819 по. 1823 
было’ приблизительно” семь ‘служителей; ‘незсчитая: временно. 
исправлявшихь  служительскя ‘обязанности. о провинившихся 
причетниковъ. Въ/1827 ‚году‘ ‘полагался’ одинъ служитель: на 
15 человбкъ ‘учениковъ, волёдетв!е’ чего” число служителей 
достигаеть 15 ‘человЪкъ. Въ тридцатых: годахъ и до конца 
пер!ода ‘мы видимъ обыкновенно 17=19 служителей. Жало- 
ванья ‘получали’ ‘служителя ‘1 ‘р.’ сер.’ въ мфеяць: или. 4 р. 
асс: При заключен же условия’ на’ цфлый тодъ. вольнонаем- 
ные ‘служителя въ двадцатыхъ.тодахъ, получали по’ 9.руб. 
вер:; въ тридцатыхъ—1о).45 руб. асе. Должность: комиссара 
бельшею: частью была‘занимаема, учениками старшаго класса, 
за’ пользован!е/ полуказеннымь  содержанемъ; если же, она 
была занимаема постороннимъ лицомъ, то’ оплачивалась 15 
18 р.’ сер. въ” мфояць. 


Отношеня семинар къ училищамъ.. 


Духовныя ‘училища, убздное и. приходское, находились 
въ’ полной зависимости: отъ. семинарскаго ‹правленя—вЪ от- 
ношеняхь административномъ, ‚ педагогическомь ‚и экономи- 
ческомъ. Зависимость ‘эта; ‘опредфляемая во. вобхъ, частно- 
стяхъ проэктомъ устава’ дух. сем., обусловливалась и 00- 
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виБстнымь существовашемъ училащь и семинар: у нихъ 
было и общее помфщене, и общая экономя, и общий воспи- 
тательный надзоръ. Начальствующия лица были одни и 15%: 
©мотрителемъ, или ректоромъ у%фзднаго дух. училища, быль 
инспекторъ  семинарш. Приходское училище, по смыслу 
‘устава, было, подчинено у%здному, но такъ какъ главнымъ 
натальствующимь лицомъ въ послфднемъ былъ инопекторъ 
семинар, т0 и оно стояло въ непосредственномъ вфдфни 
семинарскаго правленя. Особенною была у училищь учеб- 
ная часть, но и она была въ обычномъ своемъ ходв под- 
чинена надзору смотрителя и контролировалась семинарекимъ 
правленемъ, предпринимавшимь различныя мёры къ совер- 
шенствованю ‘ея. Во вовхь остальныхъ частяхъ до мелочей 
жизнь училищь была подчинена вёдфн!ю Правленя: приня- 
те, на казенное и полуказенное содержане учениковъ учи- 
лищь, снабжене ихъ одеждою, самое принят! въ училище, 
различнаго рода педагогичесыя ифры— всё это зависфло отъ 
усмотрёшая - Правлешя семинари. Правлен!ю, принадлежало, 
безусловное право назначеня и увольнешя учителей при- 
ходеваго училища съ соглася епархальной власли, а равно 
право рекомендацш учителей въ уфздное училище. Впрочемъ, 
академическое правлеше само, изрЪдка присылало учителей 
изъ академическихъ воспитанниковъ, кассируя предположешя 
семинарскаго правленя. Далфе, Правленцо семинари при- 
надлежало и право наблюдешя за производствомъ эвзаме- 
новъ въ училищахъ. Обыкновенно съ этою цёлью, по силв 
$ 282 проэкта устава, ежегодно былъ назначаемъ для про- 
изводотва испытанй въ училащахь ректоръ, семинар, а по 
потечеши двухгодичнаго курса и учитель словесности, въ 
классъ котораго поступали ученики по перевод» въ семина- 
ршо. На эвзаменахъ неизмзнно присутетвоваль и инопевторъ 
семинар ш— по своему положению смотрителя училищь. Раз- 
рядные списки посл» испытав были составляемы ими же, 
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равно кавкъ и ‘отчетъ о производствв испытаний. Наставни- 
камъ, наиболье ревностнымъ, или тмъ, по предметамъ ко- 
торыхъ были замфчены наилучшие усифхи, Правленте ‘семи- 
нари высказывало одобреше, или представляло: къ наградамъ. 

Ревиз!я духовныхь училищь производилась также по на- 
значению Правленая, однимъ изъ членовъ его, преимуществен- 
но ‘ректоромъ. Такая ревизя была произведена ректоромь 
семинари ‘въ 1829 ‘тоду; въ 1835 году ревизая’ училищь 
была произведена во время экзаменовъ инбцекторомь ‘семи- 
нарш, арх. Геласемъ, который доносиль затЪмъ, что учи- 
теля училища П; Боборыкинъ и М. Павловск! особенно рев- 
ноетны въ’ преподавании заслуживають похвалы, Правае- 
10 рёшило сдвлать о’ нихъ предотавлене’ Преосвященному 
‘относительно награжденя` ихъ. Въ 1837 году ректору по- 
ручено было ‘во время’ оэкзаменовъ произвести ‘и ревизю 
училищь. 

Правяене ‘семинари ‘должно ‘было заботиться и’ о ‘снаб- 
женш училищь книгами, а равно дфлало разнообразныя ука- 
зашя и наставления учителямъ учизищь. "Что касается по- 
веденя воспитанниковь училищь, то оно постоянно являлось 
предлогомь къ сношешямъ учизищь’ съ семинар!ею, опреда- 
лявшею какъ мфры взысканя ‘за проступки, такъ и ‘преду- 
предительныя мёры. ‘бамымъ ‘распространенным проетупкомь, 
въ училищахьъ является бъготво’ учениковъ ‘и’ своввольныя 
отлучки ‘ихь изъ училища въ течеши болве или менже про- 
должительнаго времени. Прававн!е семинар! и принимало 'д8- 
‘ятельное участ! Въ’ разысканш” бфглецовъ, ‘давая о томъ 
знать полищи и духовнымъ ‘правлешямъ, ‘а зат$мъ, по в03- 
вращени бьгаёцовъ, подвергал’ ихъ допросамь. Мноме’ 0$- 
тлецы показывали, что ихъ побудили къ бфгетву годлодъ и 
недостатокъ средетвъ содержаня. Посаь разелвдованя Пра- 
ваен!е нерфдко увольняло провинившихся, особенно если они 
были «ненадежны къ учено» и были замфчены въ бёготвв, 
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неоднократно. Въ. случаЪ, обнаруженя другихъ проступковъ, 
Правлеше предпринимало послф должнато взысканя рядъ 
мвръ къ исправленю провинившихся. Такъ, въ 1824 году 
замфченный въ воровотв$ и неоднократно бЪ%жавиий ученикъ 
увВзднато училища Савицей ‘быль ‘наказанъ ношешемъ на 
опинв “ярлыка съ вадоисью: «бфглець, каторжникъ и воръ» 
и отоянемъ въ течени трехъ ‘дней на колняхь въ столо- 
вой. Другими болве ‘распространенными ‘проступками были: 
воровотво денегь и вещей у товарищей, иногда и казенныхь 
ввщей, —р®же воровство у ’торожанъ, а равно буйства и 
драки. Послёдия сопровождались ‘иногда увфчьями и’ нане- 
сешемьъ ‘ранъ’ ‘товарищамъ. Рёже’ замвчается за учениками 
училища порокъ ‘пьянства. 

Принят `воспитанниковъ училищь на казенное" содержане 
ий ‘1060б1я отъ ‘казны также’ зависвли отъ ‘убмотрёня семи- 
нарскаго' Правлешя, ‘которое руководилось въ такихъ случа- 
яхъ’ педагогическими ‘и ' экономическими соображешями. Ка- 
зенное '106об1е' назначалось ‘не просто нуждающимся и б5д- 
нымь ученикам, ‘а тлавнымъ ’образомъ’ уеиБвающимь въ 
наукахь и ведущимь ‘себя’ хорошо: Фно’обыкновенно слу- 
жило ‘мврою поощреня въ наукахъ,’ равно какъ и лишен 
ето исправительною м®рою.’ Шо. ‘соббражешямь‘ экономиче- 
окимь ‘казенные ‘оклады ‘раздзаялись “на нЪеколько частей— 
сообравно ‘съ разными ‘отененями ‘нужды, примбчаемой въ 
‘ученикахъ. 

Число ' поступавшихь! въ ‘семинарию, а’ равно’ и ‘общее чи- 
сло учениковъ’ ‘училищ, увеличивалось съ’ каждымъ кур- 
вомъ. ‘Общее число “учениковъ; едва’ превышая въ ‘началв 
перода”100 чеовькъ, ‘къ’ концу перюда достигаеть почти 
300` чбловзкъ. ‘Сверхь Того, ‘въ’открытомъ въ ‘1834’ году 
Минокомь духовномъ училищь обыкновенно было свыше 50 
чбловфкь! Въ  послёднй толь ‘сущебтвованя семинар въ, 
г. Слуцкв ей были подчинены бывиия‘ греко-уватемя учи- 
лища: Мвлецкое, Березвецкое; Тяданское и др. 
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Канцелярское дфлопроизводство. 


При, общемъ надзор ректора тлавная роль въ области 
дВлопроизводотва принадлежала секретарю, имфвшему въ 
своемъ вфдёнш н$сколько  письмоводителей, ‚ избираемых; 
большею частью изъ учениковъ семинарш. Секретарь, иопол- 
ная обязанности и наставника, не всегда, могъ, быть испра- 
венъ, особенно по приведеню въ надлежащий порядокъ двлъ 
Правления. Это замбчалось преимущественно въ. началь пе- 
рлода, на что и указывали неоднократно ‚ревизоры. Въ, та- 
Бихъ случаяхь изъ академическаго правален!я. присылались, 
выговоры и внушешя: секретарю. Въ начал пер!ода бывали 
также довольно характерные случаи. борьбы. ‘секретаря съ 
Правленшемъ. Такъ, съ 1819 по 1823 г. секретаремъ былъ 
учитель В. Кедровъ. Имфя характеръ безпокойный, онъ почти 
съ первыхъ дней своей службы въ семинарш сталь. въ не- 
праятныя отношеня къ своимъ сослуживцамъ и-къ. ректору. 
Будучи секретаремъ, онъ сталъ неоднократно  дфлать на 
журналахъ приписки и. отмётки о незаконности разныхь 
опредвленй Правленя. По поводу этихъ отизтокъ Преосвя- 
щенный дфлалъ запросы Праваеню. Поса$днее рёшило, во. 
избъжане новыхъ кляузъ, посл скрёны журнала, подпи- 
сями немедленно запечатывать его и отсылать на почту. 
Но и посл этого секретарь дважды сдфлаль помфтки: въ 
одной изъ нихъ онъ уличалъь Правлене въ незаконности 
заключения контракта, а въ другой разъ уличалъ Правлене 
ВЪ томъ, что опредфлеше о наказанш ученика н. отд. се- 
минари И. Брасновуцкаго сдфлано заднимъ числомъ, уже 
посль запроса объ этомъ со стороны Преосвященнаго. Пра- 
влеше обвиняло по этому поводу секретаря въ клевет. Пре- 
освященный же отнесся недовфрчиво къ объяснешямъ Пра-. 
вленя. Для окончательнаго рёшен!я дфло было передано на 
разсмотрьше Комиссш, которая и постановила—уволить се- 
кретаря отъ духовно-учебной службы «по неблагонадежности» : 
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Что касается порядка поступления семинарскихь дёлъ къ 
Преосвященному и обратко; нужно. замтить, что въ этом 
отношени представлялось весьма много неудоботвъ: въ виду 
значительности ‘разстояня” ‘между Минскомь и Слуцкомъ 
(172 в.) и отсутствя жельзныхъ дорогь, происходили не- 
р8дко замедлея и задержки въ двлопроизводетв®. Вырази- 
тельнымь доказательствомь этого служить крайне медли- 
тельная, тянувшаяся мноме годы переписка по поводу ре- 
монтировки и’ построея новыхъ здавй для семинар. Въ 
болве важныхъ ‘и экстренныхъ случаяхъ Правлен!е семина= 
ри большею частью’ командировало’ одного. изъ своихь чде- 
новъ “для личныхъ переговоровъ съ Преосвященнымъ, чвиъ 
Въ значительной’ степени‘ могла ‘сокращаться переписка и 
ускорялея самый ходъ’ дБлопроизводетва. 

Нынфшн!Й семинарсьЙ ‘архивъ‘закаючаеть въ 0ебф «на- 
ряды» дьль, ‘начиная съ 1817 года. за’ всЪ: о посабдующие 
тоды ‘безъ, перерыва; журналы же засфдан!й Праваеня: со- 
хранились, только начиная съ 1821 г. За первые ‘пять — 
шесть лЬТЬ «наряды», насколько можно. судить по’ объему 
ихъ, не отличаются ' полнотою, ‘что и бвидфтельствуеть о 
в которой неисправности въ храненш дфловыхъ’ бумагъ. Въ 
началв 20-хъ годовъ предписано было Комисфею доносить 
ежегодно: академическому правлению о’ состоя и семинарскаго 
архива, о’ количеств® поступившихъ за годъ бумагъ, а равно 
0’ количеств рёшенныхъ ‘и нерфшенныхъ: дВаъ. Съ этого 
времени замфчается болфе’ порядка въ храненши бумагь и 
дВаопроизводетв®: 


Мы закончили’ ‘обозрёше жизна Минской семинар за 
время ея пребываня въ г. Олуцкб. Съ 1840 года начи- 
нается. новый перодь ея жизни при другихъ, болфе благо- 
прятныхь условяхъ. По перенесени въ г. Минокъ, семи- 
нарйя неизмВнно существуеть на одномь и томъ же мет 
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56-й ‘тодъ, ‘по’ прежнему принося ‘обильные плоды своего 
релитозно-просвтительнаго ^ вияня` ‘на’ насеаене 'Минекой 
епархии. | 
Михаил Вержболовиче. 


Первые шаги пастырской практики; 


Посл '‘теоретическаго ‚образования: въ духовной: ликол®; а 
иногда ‘и’ посл НЪсколькихь афть’ подготовительнаго служе- 
Шя въ низших 1ерархическихь о должностяхъу! кандидать 
священства 'достигаетъ, ‘наконецьу ‘своей желанной цфаи= 
поставляется въ‘санъ священства. Все’ предшествующее время 
и дВятельность являются для ‘него’‚аишь хподготовительными 
по’ отношению къ‘ пастырекому ‘служению, когда онъ долженъ 
быат/ запасаться’ какъ научными знашями;  главнымъ ›обра- 
зомъ; ‘конечно,’ ‘въ области: бозословекихь ‘наукъ, такъ и 
практически ‘присматриватьея къ ‘исполнешю‘ различныхь па= 
отырбкихь обязанностей; ‘взирая’ на примёры ‘доблестнаго 
служения святой: Церкви ' пастырей‘ ‘боле ‘опытныхъ, ране 
его начавшихь свою’ дфятельность на’ нив%` Христовой; Что, 
ще) ‘найдетьелиивь себф’ досталочнои сиаъолкъ прохождению 
высочайшато ‘изъ человческихъ служенй юный’ерей» Вой 
оса ‘далеко ‘не: короткаго: ‘оне `алегкатог подготовитвавнаго 
перюода своей ‘жизни и‘ двятельности? «Хватить-литу “него :до+ 
сталочно” еиль ис энергия и къиисполненю: ‘обширныхь ии мно= 
тосложныхъ пастырекихъ обязанностей? Главное*= достаточно - 
ли сердце его согрЪто духомъ любви евангельской, чтобы 
бытв истинный ь ‘отдомъ‘овоего одуговнаго стада и: осуще- 
ствитьлвъ’ своей жизни хотятнЪ которое модоб1е ндеала) добраго 
пастыря; ' изображеннаго вътипритчв” Храстовой?==Дать г во- 
спавные‘отвфты на’ эти ‘вопросы должна” его’ совфеть: 0бъ 
одномъ должень помнить” юный служитель: алтаря’ Господня, 
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что какъ бы ни были обширны его, богословов я. познаня и 
какъ бы тщательно. ни’ старался онъ. изучить практическую 
сторону. пастырекаго. служешя. въ подготовительный, перодъ 
своей жизни, все же въ дфа5, пастырства— онЪ. совершенный 
новичекъ, которому въ. жизни нужно поучитьзя еще ‚очень 
многому., Пусть, поэтому, ‘онъ не, слишкомъ довфряетъ. своимъ, 
собствзннымъ силамъ, но, тлавнымъ образомъь надежду свою 
возлагаеть на воесильную, благодать, Божно, «немощная: вра- 
чующую п оскудфвающая восполняющую». „Пусть, поэтому, 
помнитъ онъ, что, первзйшая его ‚обязанность возгрёваль\въ, 
себ. этотъ ‚даръ. Божественной, благодати, ‘слЗдуя. неодноя 
кратному ‘завъщаню апостольскому:. «не неради 0 своемъ 
даровани, живущемьъ въ, тебф, еже дано, бысть тебЪ, пророз 
чествомъ ‚съ. возложешемь рукъ священничества» (1.Тимое. 
ТУ; 14). ; ‹Воспоминаю, тебЪ ‹возгрвати, даръ БожШ,. живу- 
ий въ тебб» (2, Тимое. 1, 6). 

Время, подготовительное” къ’ пастырству, есть ‘счастливое 
время юности, когда челов къ’ не, соприкасается ‚еще съ.сут 
ровой: ‘дЪйствительностио, но живетъ. по, преимуществу. иде- 
альною. жизвию;. когда, ‘онъ. не погружавтея еще въ омутъ, 
такъ называемой, жизни ‘практической, со ‘всеюгоея ‚мрокою 
суетою; ‘но. создаеть: себ св5тлые | образы, ‘рисуя: въ.овоемъ 
воображении: прекрасныя: картины дая’ своего ев тлаго буду- 
щаго. „Дйствительноу много» есть» чистаго, ги идеально врет 
краснаго ‘в ‘этихъ юношескихь мечтах; много здесь, вы60- 
ких думъ, благородных: чувотвъ;  отрадныхть, стремлений. 
Нужночаи; ‘ноэтому, желать, чтобы вов эту завытныяистре- 
млешя‘юноети ‘совершенно’ разбивались. ‘прин соприкосновения 
съ суровою ›дЬйствительностно? „НН ужно-ли желаль, чтобы воз 
счастливыя ‘мечтыги оставались только мечтами» нен находя 
066% ‘никакого осуществаешя: въужизниипрактической? Нъть, 
это: обнаруживало" быговъ человфЕБ:нетвердость оволи, недо» 
статокъи характера, асможеть, быть ионфкоторую. СО 
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недозрёлость, длающую его ‘способнымъ ‘строить только 
воздушные ‘замки, создавать несбыточные’ идеалы. ’Нанро- 
тивъЪ, въ высшей степени желательно, чтобы человькЪ, иде- 
ально’‘Настроенный, при’ соприкосновении 6ъ’практичеекою 
ЖизнИю, не слишкомъ скоро погружался въ омутъ житейской 
суеты с0’вебми ея мелочными и часто низменными интере- 
сами, и хотя нфкоторую долю обуществилв того; о’ чемь 
нфкогда онъ такъ часто’ мечтать, чфмъ хотьль быть въ 
своей жизни ‘и дзятельности... 

Пастыроков служене по своему характеру какъ нельзя 
боле соотвфтетвуеть идеальному настроенио души челов®- 
ческой, ибо оно само по себф идеально‘ въ высшей степени. 
Поэтому, оно не только не разрушаеть идеальныхь чело- 
вфческихъ отремленй, стремлешй къ истин®, добру и кра- 
сот, но гораздо скорве питаетъ и поддерживает ихъ. При 
всемъ томъ нельзя не замфтить, что здфеь--въ практиче- 
ской жизни идзально настроенный челов кт долженъ прихо- 
дить въ ‘соприкосновене съ условями дБйствительности, и 
для него предетаваяется нелегкая задача сочетать свои иде- 
алы ‘съ реальною жизню, осуществить свои идеи въ дфИ- 
ствительности. Жакъ для художника осуществлеше свойхъ 
идеаловъ въ тёхъ или другихь образахь стфить большаго 
труда, постояннаго упражненя и частыхъ поправокъ, точно. 
также нелегко это’ ‘осуществлен!е и для того, кто’ подъемлеть 
на рамена свои’ благое ‘иго пастырства; которое Святый Гри- 
тор Богословъ по всей справедливости называеть ‘искус- 
ствомъ изъ искусствъ. Какъ художнику, при всемъ его стре- 
мчен!и, далеко не всегда удается гармонически сочетать идею. 
съ формою, и произведене его очень часто является на свфтъ 
Бож не столь превраснымъ, какимъ хотваъ бы онъ видёть 
его, такъ и юному пастырю, какъ показываютъ опыты двй- 
ствительной жизни, также очень часто не’ удается- осуще- 
ствлен!е своихъ идеальныхъ стремлен!й въ дЪйотвительной 
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жизни; Можетъ быть, это‘зависить часто отъ незнаня условй 
дЪйствательной жизни`и отъ”качества’ самых идеаловъ, ‘ко- 
торые ‘не ‘сообразуются съ этими условями и потому ‘явля- 
ются дадекими отъ жизни. Можеть быть, ‘причина’ этого — 
нвумвние ‘сочетать’ одно ‘съ другимь— идеальных етремлений 
съ реальною жизню. Какъ бы то’ ни было, но суровая дВй- 
отвительность обнаруживаеть предъ нами далеко не всегда 
отрадныя’ картины. Юноша, о’ многомъ ‘мечтавиий на школь- 
ной бкамьф, въ дЬйствительной жизни’ далеко не веегда 
является идеальнымъ пастыремъ, вакимъ онЪ нЪкогда, пред- 
оставлять ‘себя въ своемъ будущемъ. Не часто ли мы замф- 
чаемъ, что вся дфятельность юнаго пастыря сводится въ с0- 
вершенио Богослужения, требъ церковныхь, и то’ ‘не ‘всегда, 
когда слвдуеть, иногда развь еще прибавляется къ тому 
проповфдане слова Божя, хотя не’ очень частое и‘система- 
тичное, и все тутъ! То правда, что юные пастыри, не вполн® 
исполняя обязанности своего звав!я, часто дфлаютъ это’ но: 
своей неопытности, незнанию, какъ взяться за дёло, съ чего 
начать и проч., твмъ боле, что пастыревя обязанности въ, 
выешей степени обширны и многоразличны, такъ что новому 
человфку легко растеряться ереди нихъ. Немалою причиною 
КЪ ТОМУ можеть служить изстари сложивиййся традищонный 
взглядъ на пастырство, какъ на служеше, требующее только: 
совершения Ботослужешя и требъ церковныхъ, такъ что въ 
глазахъ юныхъ пастырей часто нзтъ примфровъ полнаго и 
всесторонняго исполневя пастырекихъ обязанностей, и если 
бы кто нибудь захотфдь стремиться къ тому, то’ ему при- 
ш106ь бы какъ бы прокладывать новыя дороги и идти не- 
вБдомыми путями. Часто также на забвене нфкоторыхъ па- 
отырокихъ обязанностей могутъ вацять’ совершенно случай- 
ныя обстоятельства. Юный пастырь только что поступаетъ 
на приходъ; естественно ему позаботиться прежде веего’ объ 
устройств» своего гнфздышка. Поэтому; очень часто онъ на 
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первыхь, порахъ не въ состеянш бываетъ: исполнить веёхь 
требованй. своего. долга; откладывая это исполнене до: болфе 
благопраятнаго времени, А время; все идетъ; слагается при- 
ВЫЧнЫЙ  взгаядь на ‘обязанности своего звавя; пропущенное 
не пополняется п предается забвеню. Доброе начало. - поло- 
вина дфла, говоритъ пословица. Поэтому, въ высшей степени 
важно. въ самомъ начал дла. исполнять’ его. тавъ, какъ, 
велить сознаше долга и обязанности ‘своего звания. Тогда 
только разъ начатое будеть всегда, поддерживаться и 60- 
блюдаться, а не отодвигаться на’ задн!й  планъ. 

Дать посильныя указанйя’ относительно первыхъ -шаговъ 
пастыровой практики— цфаь ‘настоящей статьи, ‹соединенная 
съ, повреннимъ желашемъ, чтобы: предлагаемые совЪты: были 
приняты. къ сердцу ми; для которых они ‘назначаются, 
ибо, предлагаются. они ‘отъ. чистаго ‘сердца. 

Итавъ, кавъ же’ лучше распредзаить' жизнь ©вою юному, 
пастырю церкви и какой нланъ создать ‘себЪ дшя пастыр- 
ской практики? Чтобы не. растеряться, въ многочисленности 
пастырекихь обязанностей; естественн$е всего юному настырю 
ить въ, виду на’ первомъ паанф ‹важнЪйпия: ово, обязан 
ности: и сообразно съ ними ‘располагать свои: пастыреве 
труды. Эти ‘обязанности ‘очень ясно’. и. ‘опредфленно ‚увазы- 
ваеть ему’ Пастыревое” Богослове; первая изъ нихъ-есть про- 
повфдан!е слова’ Боя, вторая— отроеже. тапнъ Божияхъ или 
совершеше Богослуженя: и третья, навонець ‚ духовно-нрав- 
ственное’ руководетво паствы. 

На первомъ планЪ’поставаяется обязанность проповздания 
слова’ Боя. 'ДЬйствительно, обязанность» эта» самая суще- 
ственная ‘и. важнфйшая. Съ проповди начинается ‚дВло о че- 
ловЪъческаго, ‘спасешя; ‚‘бъснея. начинается › дфло, въры:» ибо 
«какъ/взровать въТого;: о `Вомъ не’ слыхали; ил какъ слы 
шать ‘без проповъдующаго» (Рима. Х;-15)?"Изавъ, если въ 
проповзди начало нашей вфры;салсалёдовалельно и»начало 


— 1983 — 


нашего спасешя, то’ проповфдь есть’ начало ‘двятельности 
служителя вфры. 'Самъ Пастыреначальникь Господь ’‘вашъь 
Тисусъ Христосъ началь двло Своего’ ‘служения роду’ челов- 
ческому Евантельскою проповздию; 'Самъ же ‘Онъ завёщаль 
бвоимь  послфдователямь ‘и’ прееуникамь `Своёго блужешя: 
«Жатва ‘многа, дфлателей мало» '(М№. 1Х, 37). Эти’ слова 
вБчно сохраняютъ’ ‘свою’ истинность; они ‘веецфао могуть 
быть ‘приложимы и къ современнымъ ‘оботоятельствамъ `па- 
стырекаго служеня. Въ самомъ дфлЪ, ‘евлн’ мы обратимъ 
вниман!е ‘на’‘нашихь простолюдиновъ, среди которыхЪ, глав- 
вым’ образомъ, ‘приходитея совершать свое служеше” цер- 
ковнымЪ пастырямъ, то’ ‘60 ‘веею” ясностю’ ‘увидимгь, как 
мало знаютъ’ они самыхъ существенныхь истинъ’ христан- 
ской ‘ввры; Какъ часто, вуЪсто’ истинной взры, водятся они 
ВЪ '6В06Й' жизни суевёиями и предразсудками, остатками 0- 
ДОЙ’ языческой ‘старины, не смотря на то, что’ со’’времени 
проовъщеня‘ нашего’ отечества свфтомъ Хрюстовой вфры 'про- 
-текаеть ‘уже ‘десятая сотня лбтъ. Не лежить ли вина ‘этой 
тьмы, "царящей среди’ простаго ‘народа, вполн® или’ отчасти 
на’ церковныхъ пастыряхъ?” А’ поэтому было’ бы совершенно 
преетупнымв для Юнаго’ пастыря забывать или слегка отно- 
ситься къ исполнению ‘самой важной обязанности своего‘ зва- 
ня. Выло бы преступно, ‘ебли’ бы онъ’ изредка только ‘стать, 
проповвдовать слово Боже, безъ ‘всякой посядовательноети 
и системы. '9т0 было бы вдвойнЪ’ вредно для успвховь вго 
‘пронов®дничесваго служеня. Во-первыхъ, онъ тогда не могь 
бы бообщать всего’ того: ‘что’ необходимо дая епасешя ‘чело- 
вЪка: "Во-вторых, рёдеймъ ‘и безснстемнымь ‘проповданщемь 
пастырь ‘церкви въ глазах своихь слушателей нзкоторымъ 
образомь ‘подрываль бы ‘вру ВЪ необходимость саушаня 
церковной проповди, ибо, естественно, они въ ‘такомъ’ слу- 
ца® могли бы смотрёть ‘на проповфдническое. слово’ какъ на 
нвкоторую не нужную роскошь, которую изъ приличя только 
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‘иногда предлагають имъ съ церковной каеедры, а нё какъ 
на самое. существенное и необходимое для христ1анина, Не 
такъ ли и бываетъ въ дфйствительноети, когда нын®/многе 
христЁане, видя пастыря съ проповё дню выходящаго: изъ алтаря, 
предупредительно спфщатъ оставить, храмъ Господень. Не- 
сомнённо; этотъ пагубный обычай отчасти объясняется, во- 
нечно, не очень точнымъ п тщательнымъ отношешемъ ›са- 
михъ пастырей въ исполнению одной изъ самыхъ важныхь 
‹воихъ обязанностей. 

Если когда, то въ нынфшнее время, всафдетв!е усиленнаго, 
спроса и жажды на духовное проевъщеше, настоятельная 
нужда въ церковномъ учительствь «сдълалась общепризнан- 
вымъ фактомъ. Не только духовные, но и. свётовые люди 
предъявляютъ къ церковнымъ пастырямъ самыя. сильный 
требованя относительно точнаго. и неуклоннаго, исполнешя 
этой пастырской обязанности. Въ свфтекой печати, весьма 
часто мы ‘слышим заявлешя о той тьмЪ, которая, царить 
въ народныхъ массахъ относительно религознаго просвъщеня. 
Сдьлаемъ. для примфра небольшую выдержку изъ одного очень 
популарнаго, перодическаго, издашя свЪтекой. печати. каеа- 
тельно этого вопроса, «Какая это у тебя книжка? (епраши- 
ваетъ одинъ взрослый крестьянок мальчикъ у своего, интел- 
лигентнаго собесфдника).— Евангеже. Это. чего (спрашиваеть 
опять мальчикъ) Евангел!е?—РазвЪ. ты не, знаешь Еванге- 
0я?—Нтъ, отвфтиль онъ, и замоталь головой. Неужто 
не слыхаль, что есть тавая книга—Евангел!е? А въ церкви 
маконъ говоритъ: святаго Евангемя чтеше?. НЪтъ, твердиль 
онъ. Да ты шутишь, Лаврикъ (—такъ звали мальчика); ты 
бывалъ. вёдь въ церкви?—Бывалъ, да рёдко. Но все-таки 
бывалъ, и что же тамъ видфлъ? Онъ молчаль. Что же дё- 
лаютъ 7207г да даконъ?—Поютъ. А люди, прихожане?— 
Молятча.—Ну, а развё ты не видЪлъ, что даконъ выносить 
книгу и читаетъ?—Видёль, что выносить, да не книгу.— 
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А пто  же?..— Не знаю. —Разв$ попы не бываютъ у васъ въ 
деревнЪ? не читаютъ по книжк®. молитвы? —НфтЪ, попы къ 
намь  зафдутт, петровщину пли” вино другое. соберутъ и 
дальше, Фдутъ.—Неужто они. не говорять съ вами. о Бог, 
объ. Тисусв., Христь?— Попы то? Пошто?—Да что ты, Ла- 
врикъ, мнЪ сдается, что ты морочишь ‘меня. Это цево?. — 
Да ты знаешь, кто быль Тисусъ Христосъ? —Н%тъ.— Посмо- 
три-ка на меня, Лаврикъ. —Ну?.. — Повтори-ка ‚слова; шеусъ 
Хриетосъ...—-Онъ, повториль еъ трудомъ, какъ повторяютъ 
люди незнакомыя имъ иностранныя слова. Я досталь Новый 
Завфтъ, на переплетв котораго быль вытиснёнъ золотой 
крестъ, и показалъ Лаврику. Это что, такое? Онъ помолчаль 
и сказаль, наконець: гля басы (т. е. для украшеня). А ты 
умБешь креститься, Лаврикъ? Ну-ка, перекрестись... Онъ пе- 
рекрестилея всею ладонью, немного согнутой.—А ты мо- 
лишься „Богу?— Молюсь. А молитвъ не знаешь: «Отче 
нашь»,. «Богородице» ?— Н®тъ» *). 

Можетъ быть, скажутъ, что здфеь явное преувеличене, 
910 это— голосъ свётскаго лица, не очень расположеннато 
къ духовному сословю, видящаго въ немъ собирателей вол- 
ны. с0 своихъ духовныхъ овець, а не ихъ духовныхъ про- 
свфтителей, что, наконець, если бы и были гдф нибудь въ 
глуши подобные факты, то они являются не боле какъ пе- 
чальнымьъ исключешемъ. Пусть такъ, пусть оказывается 
здВсь. н®которое. пристрасте къ духовнымъ лицамъ, столь 
обычное въ свфтекой литератур$; но послушаемъ автори- 
тетнаго. голоса, другаго лица, голоса знаменитаго русекаго 
Архипастыря, стало быть, представителя самого же, духо- 
венства, въ Бозь почившаго Арх!епископа Одесскаго и Хер- 
сонекаго Никанора, знакомство съ простонародемь и 6ез- 
пристрасте котораго вн всякаго, сомнёня. 


*) Историчесьй Ввстникъ, 1895, Октябрь, стр. 265—286. 
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До набъ сохранился ето’архипастырей ‘отчетъь о’ ревизи 
ИМЪ, ВЪ санф епископа’ А ксайскаго, `храмовЪ” и приходовъ 
Донской епархии. Въ отдёлБ’ отчета; 'озаглавленнаго: `‘« Общуя 
замбчйня о церковно-приходокомь учительству »; архицабтырь 
писалъ: «релимозное развит!е‘ обозрённых’ приходовъ; какъ 
оно является въ’ народф, ебть статья наиболье грустная и 
наименве свфтлал. Всякое ‘искусственное ‘изображение ‘этой 
части было бы только ея искажешемь, потому что вЪ опьив 
и понятахъ образованнаго ‘ума и не отышеёшь ‘красокъ, доста- 
точно рёзкихъ, чтобы достойно‘ отобразить мракъ ‘умственно- 
религознаго развитя народа. Я не’чаялъ, чтобы уровень этого 
развишя быль такъ низокъ, какЪ’ оказался ‘въ двйствитель- 
‘ности;.. Оказалось, что народъ не зналъ, что’ Богъ у’ насъ 
одинъ, и не уметь отличить образъ Господа нашего Тшсуса, 
Христа отъ образовъ Богородицы ‘и ‘св. Николая, и даже 
стоя въ церкви прямо предъ царскими вратами, прямо ‘за- 
являеть, что и не видьлъ образа Спаса и Богородицы, не 
‘товоря о прочихъ иконахъ... И дфйствительно, оказывается, 
что мноме неё видфли: видя не видятъ, слыша не слышать, 
ий Вичего ровно не разумвютъ, такъ’ что’ меныную, низшую 
двпствительной мфру релимознаго разумвшя, трудно‘ и приду- 
мать» *). 

} Таким образомъ, ‘и эготь отзывъ лица’ столь компетент- 
наго въ существ дфла нисколько не расходится оъивыше- 
приведеннымь свидфтельствомь овътокаго лица. Намъ остается 
нфоколько утьшить 66бя тою мыслшю, ‘что это--посявднее 
яркое изображеше низкаго уровня релимозно-нравотвеннаго 
прорвыщены массъ `народныхь сдвлано двадцать ‘лЪть ‘тому 
назадь (вь 1876 году), что ‘теперь христанокое проовщенте 
въ народ развито гораздо болье путемь такого ‘вфрнаго 
источника, какимь являются церковно-приходоыя школы, 


*) А. Крыловъ. Архэпископъ Никаноръ какЪ педагог, стр. 49. 
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имвющя дфдо съ юными христ!анами, сердца которыхъ, без- 
-спорно, представяяютъ самую: благодарную ‚почву для сБяшя 
добраго сёмени слова Божия. Это—фактъ несомафнный, и мы 
имбемъ полное. основаше думать, ‘что. весьма значительная 
часть. нашего, молодаго ‘покозвшя въ дфаЪ духовнаго’ про- 
свёщешя стоить ‘гораздо. выше того’ уровня, ‚на, Боторомъ 
стояло нфоколько. десятков, лЪтЪ тому назадъ.. Все’ это такт, 
но МЫ, должны оговориться, что; далеко еще. не вс дёти по- 
зучають христанекое просвъщене. въцерковно-приходекихь 
школахъ; даже вупно. со школами другихъ вфдомствъ.  Ота- 
тистика показываеть, чтои`еще существуетъ. цфлая масса 
дфтей школьнахо возраста, не обучающихся ‘въ. школахъ. 
Слфдовательно, ‘Н®тъ; ничего удивительнаго, если среди’ та 
кихъ найдутся. лица, стояпуя по’ своему. духовному просв 
щен!ю на такой высотЪ, на’ которой изображаетъ своего, со- 
бесфдника вышеупомянутый  свётев!й› писатель. Поэтому ‘мы 
и товоримъ, что’ только. значительная ‘часть ‘молодаго, поко- 
абвя — грамотнаго. стоить. на боле; высокомъ ‘уровн® своего 
уметвенно-религознаго развит!я: ‚ Что. же сказать, о‘старшихъ 
и о тьхь дётяхь, коимъ: невбдомы двери школы?—То, 5о- 
нечно, что. духовное просвьщеше ихъ^очень мало подвину- 
лось впередъ. сравнительно: с0. своимъ прошлымъ, ‚яркое изо- 
бражене котораго мы сейчась читали, и жаждеть своего 
проевъщеня готъ, (евоихъ ‚духовныхъ  отцовъ. „Пусть ‚даже 
уметвенно-релимозное. проевфщене: ‘нашего * народа» ‘путемъ 
школъ быстро пойдеть впередъ въ количественномъ отношен!и; 
пусть даже иъграмотный человёкъ будеть: считаться исклю- 
ченемъ, но! и’ тогда’ обязанность проповёданя. останется во. 
всей своей силь, ‘ибо, по выражению того же приснопамят- 
наго святителя, одно’ дфло-— школьное: учене, другое — церков- 
ное. Школьное учене. для. своего; укрёплен!я нуждается въ 
частомъ. повторени: и ‘подновлени. `Вром® того; задача: ре- 
лиг!озно-нраветвеннаго ; просвфщен!я вообще, ПрмовоАииО 
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<каго-= въ‘ частности” должна идти ‘гораздо ‘дальше ‘теорети- 
ческато ‘изучения истинъ‘вЪры“Христовой‘ и’ правилъ’'нрав- 
ственности: Эта’‘задана’ должна завлючатьея въ томъ, чтобы, 
по'‹слову ‘апостола, «представить челов® ка совершеннымъ о 
-Христв’ ТисусВ › (Колос. 1, 28), достигнуть того; чтобы еван- 
гельокя истины’ ‘сдфлались ‘вачалами“ его’ жизни. ъ’этой 
точви зрышя задачи проповздничества’ нескончаемыт: 

стати ‘оказать, похвальный приувръ въ `двл% релиозно- 
нравотвеннаго’ ‘просвЪщеня’ ‘народа’ даете!” наша’ сбверная 
«столица: Тамъ’ необходимость’ церковнато учительствали явно, 
ощутительная‘ ето’ ‘польза не только лавно’ ‘сознана ‘людьми 
просвёщенными, ‘но’ и’ доказана’ ‘цвлымь ‘рядомъ’ ‘фактовь 
Флестящаго! ‘успвха’ перковной проповфди. `Тамъ’ ‘образуются 
цивгя’ общества‘ для” распространения” хрястанокаго просв%- 
щеня въ духб православной’ церкви, произносятся система: 
тически во многихъь храмахъ поученя” за’ Богослуженями; 
ведутся внфботослужебныя собесфдовав!я ‘какъ въ храмахъ, 
такъ и въ’ другихь домахь ‘стоаицы; ‘наприм®ръ; при фабри- 
кахъ, ‘заводахъ, и’ доброе двло ‘явно приносить ‘свои’ обиль- 
ные плоды “Число посЪтителей ‘храмовъ возрастаеть’ боле 
и’ ‘601766; вЪ’томъ’ обществ, тлф: прежде’ царили’ ‘пъянотво, 
разгуль" и друшя’ етраетя; ‘вносяпия’ столько’ зла въ жизнь 
народную, раздается ‘теперь слово Боже изъ ‘устъ ^емирен- 
ныхь ‘служителей ‘алтаря’ ‘Господня ‘и ‘другихъ просвфщен- 
ныхЪ лицъ, ‘сочувствующих двлу религ! ознознраветвеннато 
‘образования ‘народа. Сиросъ на проповЪдниковъ слова Вожя 
теперв так’ возрастаеть въ ‘столиц,’ ‘что’ вытшеупомянутыя 
общества’ едва’ въ состоянии ‘удовлетворять ‘жаждь ‘духовнато 
просвъщеня. Но Господь” ‘видимо помогаетъ’ ‘доброму дёту: 
бъ открытемъ! дфйствЙ вышеупоманутаго общества; въ средё 
благомыслящихь ‘людей нашлось немало блатотворителей, ко- 
торые ‘своими’ щедрыми жертвами ‘въ’ весьма; значительной 
степени содЪйствовали обществу въ достижени‘имь блатихь 
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цлей, Достаточно упомянуть. въ: этомъ случа, что на ча= 
етныя средетва”  устрояются” цвлые храмы‘ ео спещальными 
отдвленями ‘для вн®богослужебныхь ‘ собесфдоваюй и проч. 
Итакъ, самое существо пастырекаго служеня, запросы 
времени и добрые примёры — все указываетъ юному пастырю. 
на, необходимость самаго тщательнаго исполнен!я. наиваж- 
нфйшей. своей. -настырокой обязанности, ‘требуетъ» отъ ‘него 
неуклоннаго проповфдалия’ слова’ Болия, ‘чтобы стоять вму 
на высот своего призваня. Вакъ же пастырю наилучшимь, 
образомь исполнить свой долгъ? Что предлагать ему для 
духовнаго просвъщешя своей паствы съ церковной каведры? 

Съ чего начинать и чёмъ оканчивать? 

Николай Воноплевь. 
(Продолжен!е будетъ). 


ОБЪЯВЛЕНИЯ: 


1ИБ ПРЕДСТОЯЩИМЪ ДНЯМЪ . 


СВЯЩЕННАГО КОРОНОВАН, 


Каждому русскому будетъ отрадно воспоминане 0 дн%, въ ко- 
торый совершится священвое муропомазан!е и корововаше Ихъ 
Императорекихь Величествъ Государя Императора и Государыни 
Императрицы, какъ о днф всенародной радости и Великихъ на- 
деждъ на мирное процвзтан!е Росди, а потому мы рьшила вы- 
пустить елвдующуя доступныя по ца» издан!я: 

1) Сказан!е о вънчан!и ‘ва царство русекихъь Царей и Импе- 
раторовъ. 

Книжка, содержащая въ себв исторически в%раое описая!е 0б- 
рядовъ поставлен!я на княжен!е, взнчан!я на царство и короно- 
ван!я Императоровъ и дающая ясное представлен! е о томъ, какъ 
вступали на княжене древн!е русске князья, откуда получить 
вачало самый чинъ перковнаго благословен!я на царетво, калеь 
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вънчались ‘кназья, начиная! съ! Ваадишра Мономаха, и какъ коро- 
новалаеь цари и Императоры; описае всвхьъ коронац!й, съ пор 
третами, князей а имераторовъ; описаве везхъ коронащй, еъ пор: 
третами князей, царей и императоровъ въ воронашонныхь одз- 
яняхъ, съ рисунками княжескихъ шапокъ, парскихъ и император- 
скихъ коронъ и иныхъ царскихъ и императорскихъ регазй. Кар- 
тины главяёйшихь моментовъ торжествъ. Книжка закончится опи- 
санемъ Священааго Коронованн Ихъ Имцераторскихь Велачествъ 
Государя Императора Николая ‘Алексвядровича ‘и Государыяи 
Императрицы Алексавдры. Оводоровны. Въ изящной, обложкв съ 
портретами Ихъ Императорскихъ Величествъ въ коронашонвых® 
облаченяхъ 7 листовъ убористой печати 112 стразицъ. Боле 
100 рисунковъ. Цвна 40 коп. 

2) Альбомъ торжественааго въззда Ихь Императорекихь Ве- 
личествъь въ Москву ко даю Священнаго Коронованйя. 35 послз- 
довательныхъ картинъ, испозненыхъ красками, въ изящной папкв8. 
Цна 25 копъекъ. 

3) Альбомъ коронашоннаго народнаго гулянья. 27 картинъ въ 
18 красокъ. Въ роскошной папкз съ портрета Ихъ Император- 
скихь Величествъ (Подъ редакшею устроителя гулянья В. Л. 
Форкатти). Цвна 60 копвекъ. 

4) Портреть Ихъь Императорскихь Величествъ въ коронац!- 
оНныхъ облаченихъ, исполненный въ 16 красокъ на стеклв мо- 
гочваго цв$та. Въ роскошной рам. Цна 2 руб. 50 коп, съ 
укупоркою въ деревявный ящикъ. Пересылка по 'разстсян!ю. 

5) Альбомъ народныхъ коронашовныхт гуляй, ‚ исполненный 
на эстампной бумаг хотогравюрой, въ 34 картины, въ изящ- 
номъ. тисненномь золотомъ. перепаетв. Цфна съ переплетомъ 
7 руб., безъ перепдета 6 руб. 

Изданая выйдутъ въ свзтъ: первое и четвертое тотчас, по, 
совершен Свящеянаго Коронованя; второе на. слЪдуюцщий день. 
п0сл8 възда, ‘а третье, и пятое——ва другой день, посл гулянья. 

(Съ наложеннымъ платежемъ издан!я ве высылаются. 

Большия требован!я, не мевъе трехсотъ экземпляровъ разныхъ 
издав!й, могутъ быть отараваяемы. при. задаткв. въ */› стоимоети 
заказа со скидкою 20°/о; провозъ за счетъ. покупателя. 

Окладь для гг. книгопродавцевъь въ Высочайше утвержденномъ 
Товарпществв И. Д. Сытина, Москва, Старая. площадь, домъ 
Медынцевой. 
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Остальные бдаговолять обращаться къ издателямъ; Москва, 
типо-литограф!а Торговато Дома 0. И. Лашкевичь и К›. Твер- 
ская, д. Саввинскаго подворья. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


та, ЛЕО 
Свящ. коронованя ИХЪ ИМПЕРАТОРСКИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ», 


‘издаваемый редакщею «Русскаго-Листка>: 


Желая дать возможность пр1обрзети этотъ «Альбомъ», кото- 
рый послужить для всей Росси дорогимъ памятникомъ предето- 
ящихъ великихъ событ! — наибольшему числу русскихъ людей 
по болве дешевой цзнё, чвыъ онъ будетъ стоить въ отдвльной 
продаж —редакщя «Русскаго Листка» открыла предварительную 
подписку на этоть ‹Альбомъ>. 

Въ отдфльной продаж ‹Альбомъ» будетъ стоить 3 рубдя се- 
ребромъ. Желающие же пр!обрзети его по удешевленной цёнв 
благоволятъ подписываться на него до 10-го апрзля въ редакши 
«Русекаго Листка» (Москва, Варсонофьевск!й пер., д. Поповой) 
и во вовхъ книжныхъ магазинахъ. 

`Цвна по подпискв,—которан будетъ приниматься только до 
10-го аирвля, —за окземпларъ безъ доставки 1 рубл 25 коп., съ 
доставкой и пересылкой во вез города Росейской Империя 1 р. 
50 коп. сер. 

«Альбомъ» будетъ изданъ роскошно. Онъ будетъ отпечатанъ 
на толстой, почти веленевой бумаг, съ массой рисунковъ и ил- 
люстрашй всвхъ важнзйшихъ моментовъ предстоящихъ высоко- 
радостныхъ событ!й и будетъ продаваться такъ дешево только 
въ инте, есахъ наибольшаго распростралезя этого «Альбома», 
только изъ желав!я редакщи «Руескаго Листка» дать возможность 
пруобрьсти этотъ художественный альбомъ даже людямъ со скром- 
ными средствами. 
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ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА на 1896-й. г. 
(второй годъ изданя) 


на ежемвеячный политическ!й и литературный журналъ 


РУССКАЯ БЕСБЬБДА. 


Содержан:е вышедшей февральской книжки: Молчаливая 
драма (случай). О. Демертъ.— Покровитель (повесть). К. Макси- 
мова. — Невеста’ (стихотворен!е). Е. Нечаева.-—-Отношенйя произ- 
водителей къ потребителям съ точки зрён!я, нравственнаго права. 
К. Одарченка.—Памяти И. С. Аксакова, Ивана Балаклвева.— 
Памяти 0. М. Доетоевскаго. Н. Филиппова. Вопросы внутренней 
жизни Россш. Самодержав!е и законность.—Совремеяная дерев- 
ня,—Трилцатильт!е Контрольныхь палатъ.—0 крестьяяскихъ ар- 
теляхъ. Е. Рагозина. Иностр. обозрзн!е. Болгарск!я двла. —При- 
соединен!е Бориса къ Болгарской народной церкви. —Признан!е 
Фердинанда законнымъ княземъ Болгар!и. —Значен!е этихъ собы- 
т1й.— Чего мы ждемъ дальше отъ Фердинанда. Ао. Васильева. — 
Свзтлые дни русской православной колояи въ Лондонв (письмо 
изъ Лондона). А. А. Б—ича.—Во имя чего?.. Черноморца‘—Би- 
бллограея.—А. Вязигина. — Обънвлен!я. Рисунки: И. С. Аксаковъ, 
0. М. Достоевскй. Приложеше Благовзстъь Февраль п Мартъь 
1896 г. Церковный звонъ въ Росси, Статья С. Г. Рыбакова. 

Годовая цзна съ пересылкой 6 р. Полугодовая пЪна съ пере- 
сылкой 3 руб. 

Подписка принимаегся въ конторв <‹Русской Бесвды» и «Бла» 
говзста» С.-Петербургъ, Троицкая ул., д. 18 и въ книжныхь ма- 
газинахъь «Новаго Времени», «Новостей», Карабасникова и др. 

Издатели: А. В. Васильева и Е. А, Евдокимовъ. 
Редакторы: В. Драгомрецк!й и 0. Четыркинъ. 


Московсюй книжнЙй складъ 
ВысочаАЙше утзержденнаго 
Общества для распространеня Св. Писаня въ Росси 


предлагаетъ: 
Евангелия, Новые Завзты, Псалтири и Биби 


= — 


на русскомъ и’ славянскону ‘языкахь. 
. Всв книги въ хорошихъ переплетахь и съ ‘указателем ‘перкон- 
ныхъ чтен!й (за исключенемьъ Евангемн” но 2’воп.), 
Книги Общество“ продаетъ ниже стоимости, 
Еваагелия—по 2 к., 5 в. 15 к., 20 к. 30 к., 40 к. 60%. и 
2 р. 50 к. Новые Завзты—по 30 в., 45 к., 60 к., 80 к, 90 к., 
1 р. п Тр. 70 к. Псалтиря—по 7 к., 10к. и ЗО к. Бибми пол- 
ныя славянскя—по 1 р. 75 к. и З р. 60 к. Бибми полныя рус- 
смя— по 3 р.. Зт. 50 к. и Бр. съ зол. обр. 
Желающихь пр!обрфети проеятъ обратиться въ окладъ Обще- 
ства, Москва. Покровка, д. № 52. 
Ерасноеельсый рынокъ, д. № 8, или к!оскъ у Ильинскихъ воротъ. 
Завъдывающий складом» И. К. ГОЛУБЕВЪ. 


Поступили въ продажу въ извфстные книжные магазины 
слфдующя новыя изданя Императорскаго Православнаго 
Палестинскаго Общества. 


Сношеня Терусалимекихь Патрарховъ съ Русскимъ Прави- 
тельствомъ съ половины ХУТ дб конца ХУШ столвтия. Н. Кап. 
терева (43-й выш. Палестинскаго Сборника. Ц. 7 р. | 

Палестинское монашество съ ТУ до УТ вёка. Теромонаха 9ео- 
дося Олтаржевскаго. (44-Й в. Палестинскаго Сборника). Ц. 5 р. 

Палестинок!й патерикъ: 

6-й вып. Жите и подвиги иже во святыхъ отца нашего и 
богоносца Герасима Торданскаго. Ц. 5 к. 

7-й вып. Жите преподобнаго Кир ака Отшельника. Ц. 10 к. 

8-й вып. Жите иже во святыхъ отца нашего аввы @еодос!я 
Киноварха. Ц. 20 к. 

Древтя Палестинскя обители и ‘проблавивиие ихъ Св. По- 
движники, П. Сладконфвцева: 

2-й вып. Обитёли пятато‘ в%ка, Ц. 40° н: 

3-й вып. Обители, патаго. вка. Ц, 20 к. 

Складь изданий: С.-Петербургь, Вознесенсый а@р., д. № 36- 
Каннелар!я  Имаератореваго 'Правоелавнаго Махестинекано’ Об- 
щества, та 

Для членовъ -Общеетва“ двлается 20°,’ для-внигопродавцевъ — 
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30°/» и для ученыхъь обществъ, учебныхъ заведевй и бибж1о- 
текъ—50%/о. уступви. 

Подробный ‘каталогь. издашй Общества высылается желаю- 
щимъ безплатяо. Выписываюцие книги изъ склада за пересылку 
не платятъ. 


СФДЕР 25 АНЕЕ: 


Второй перодъ существовашя Минской духовной‘ семинари (1817—1840 года) 
(окончан!е).—Первые шаги пастырокой практики, —Объявленя. 


Редакторъ, Инспекторъ Семинарм А. Черницинт, 


'Дозволено цензурою. Минскъ. 19 Апрьля 1896 года. Цензоръ, 
Каеедральнаго собора Елючарь, священникъ Павелъ Аеонсе!й, 
ЗФ 

‚Минскъ.—Типо-литограф1я Б.И. Соломонова, 


